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Las mentiras del 
estallido 

Alfredo Jocelyn-Holt 
Historiador 

cinco años del estallido no parece haber nada nuevo que 
destacar de este reventón. Ha demostrado ser parte deles- 
tancamiento que venía de antes y que ha seguido, con lo 
cual se ha confirmado el pantano. 

Tengo al frente mío tres libros. Unose pregunta, “¿cuán- 
dose jodió Chile?” su título, mientras el subtítulo algo fúnebre es “Me- 
morias para la democracia”. Otro pretende hacernos “entender al país 
que noqueó a la élite”. Mientras el tercero promueve una “autopsia”, 

síÉndo la élite la difunta. Extraordinario. Es que estos tres libros fue- 
ron publicados antes del 18-O, en 2016, por tanto, ¿qué es lo propia- 
mente original del estallido que no estuviese saldado ya? 

Lo cual no impidió que el descaro pregonara desde ese mismo fin 

de semana que se trataba de algo absolutamente inédito y “espontá- 
neo popular”. Habría sucedido sin “ninguna señal de advertencia”, 
se decía. Vivíamos aún en normalidad —“los mejores treinta años de 
nuestra historia” — avalando de paso expresiones pretenciosas de Pi- 

ñera días antes (“Chile es un verdadero oasis” en el continente). Lu- 
gares comunes que, increíblemente, se siguen repitiendo hasta la sa- 
ciedad. Uno se los cree y cae en la trampa. Se trata de pretextos que 
sirven a los dos polos del espectro político interesados en insistir de 

que se está ante un “enigma” y sin secreto por descubrir. Muy útil. 
Así las cosas, todo se mantiene igual y empatado, dialécticamente en 
equilibrio, ambos bandos repartiéndose el país. Ninguno por sí solo 
puede hacerse cargo. 

Para más, ha aparecido una encuesta CEP de estos días, cuyos resul- 
tados refuerzan el rechazo del 4-S, 2022, dando cuenta de un 50% que 
repudia el 18-O. Un 16% de los encuestados admite haber apoyado el 
estallido inicialmente pero arrepintiéndose después; y sólo un 23% re- 
conoce actualmente que lo apoyó, mientras un 34% declara haberlo re- 

probado originalmente. Insólito, porque en el sondeo CEP de diciem- 
bre 2019 un feroz 55% avaló y sólo un 11% repudió. Es decir, estamos 
entre mucho mentiroso cara de palo, o bien, se creen su propio cuen- 
to errático cada vez que les piden participar en estas encuestas. Como 

para dudar del resultado actual: quién sabe cómo van a contestar en el 
futuro. Aunque, si uno lo piensa, los chaqueteos no son inusuales en 
Chile. ¿Cuánta gente apoyó a Frei Montalva y luego a Allende, y para 
sobrevivir se acomodóa la dictadura? ¿Cuántos del 44% del Sl en el ple- 
biscito del 88 terminaron por sumarse a “La alegría ya viene”? ¿Y qué 
tantos que respaldaron el consensualismo transversal de los 90 se ple- 
garon ala radicalización sin límites del 18-O de la que ahora reniegan? 

Por último, no ha faltado quien haya aventurado la tesis que el 18- 

Ointentó “ajusticiar el golpe del73” einiciar un “nuevo tiempo”. ¿Otra 
mentira o no han sido tan eficaces para hacer un contragolpe? 
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Cae condonación del CAE y 
nace el reparto en las 
universidades E 

Presidente del C seee eS 
a, y 

inalmente, el Presidente Boric hizo su anuncio electoral sobre 
el CAE. Como era de esperar, no hay una condonación de la deu- 
da, imposible de financiar, sino una reprogramación de costo 
aproximado a los 1.000 millones de dólares, equivalente a un 

70% del gasto en Carabineros (podría ser mayor por el incenti- 
vo ano pagar que introduce el “reparto” en el financiamiento de la edu- 
cación superior que explicaremos más adelante). Le cambia el nombre 
de CAE (crédito con aval del Estado) a FES (financiamiento de Educación 

Seperior), pero sigue siendo un crédito. El proyecto no se justifica por- 
queel interés del CAE es apenas 2% anual y contingente al ingreso (se paga 
sólo un porcentaje del ingreso). Pero se trata de favorecer a un grupo de 
interés, los estudiantes universitarios, que no son los más necesitados 

de Chile, pero sí los más cercanos al Presidente y su partido político. 
Sin embargo, el proyecto, inspirado por aires octubristas, no se que- 

da ahí sino que introduce de contrabando un sistema de financiamien- 
to de educación superior controlado por el Estado. Así, para los bene- 

ficiarios (cualquiera que no esté en el 10% de mayores ingresos) se eli- 
mina la posibilidad de que su familia aporte con un copago (lo mismo 
hizo Bachelet en educación escolar lo que restó 500 millones de dóla- 
res anuales que explican en parte el deterioro de la educación escolar). 

Para hacerlo funcionar introduciría aranceles de referencia fijados por 
el Estado, que serán inferiores al costo de las carreras como ocurre aho- 
ra con la gratuidad (que se posterga). Con esto, además de desfinanciar 
alas instituciones, se atenta contra la autonomía universitaria pues las 
universidades no podrán crear carreras nuevas o aumentar vacantes sin 
autorización estatal. También se afecta la calidad de la educación, la crea- 
tividad propia del quehacer universitario; en fin, la esencia misma de 
una universidad. 

Lo probable, entonces, es que los planteles que aspiren a la excelen- 

cia se marginen de este sistema y renuncien a sus beneficios con tal de 
mantener la libertad para crear y hacer universidad. 

El reparto universitario nace porque el crédito universitario nuevo que 

se crea no será pagado por el que lo recibe, sino sólo por quienes perte- 

nezcan a hogares de altos ingresos. Algunos profesionales egresados ten- 
drán que destinar hasta 8% de sus ingresos a servir un crédito por un 
período de 20 años, pagando el doble de lo que recibieron. Un verdade- 
ro impuesto encubierto a personas que tendrán que destinar 10% a pen- 
siones, 7% a salud, otro 6% a pensiones, si se aprueba, y este 8% a edu- 
cación superior. Un total de 34% sin considerar todavía el impuesto a la 
renta. 

Es decir, sereemplaza un crédito por un impuesto, perjudicando cada 

vez más a quienes hoy estudian y trabajan, dañando la calidad y segre- 
gando la educación superior. 
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El horizonte 
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este país le ha pasado de todo en los 

últimos cinco años, vale decir, a par- 
tir del llamado estallido social de 
2019, aquella ola de violencia sin pre- 
cedentes que tuvo repercusiones so- 

ciales, políticas y culturales. Se quebró el orden 
público, se extendió el miedo, cambiaron los 

comportamientos, la política se degradó hasta un 
¡junto crítico y Chile estuvo al borde del quiebre 
institucional. 

Luego, vino el intento refundacional de la 
Convención, que se tradujo en un proyecto de 
nueva Constitución apoyado por el actual gobier- 
no, y que, de haberse aprobado, habría provoca- 

do un retroceso institucional, económico, social 

  

y político de alcance histórico. En otras palabras, 
la postración y la decadencia, y sabemos bien 

cuánto cuesta salir de allí. Nada bueno nos tra- 
jo el segundo intento constitucional, también 
partisano y por ello rechazado. 

Lo impresionante es que, pese a todo, y pese 

al debilitamiento de los liderazgos, el país resis- 
tió la ola de irracionalidad que fue visiblemen- 
tealentada por fuerzas políticas que buscaron la 
caída del gobierno constitucional. En realidad, 
es casi un milagro que el país haya podido sor- 

tear las tendencias autodestructivas de este pe- 
ríodo y que incluso permiten, como dijorecien- 
temente el analista británico Michael Reid, que 
Chile se vea mejor desde fuera que desde den- 

tro. 

Noes un misterio que Chile perdió el paso hace 
algunos años y se fue estableciendo la auténti- 
ca matriz ideológica del gobierno actual. El in- 

tento voluntarista de desconocer la dinámica 
del mercado, y hasta tratar de iren su contra, de 
raíz antigua como es sabido, está en la base del 
actual estancamiento. 

Si el país consiguió evitar males mayores y 
mantenerse a flote en estos años, es porque los 
propósitos originales de los conductores no pu- 
dieron cumplirse. La sociedad opuso resistencia, 

y la economía de mercado en particular ha mos- 
trado capacidad para navegar en las aguas agi- 
tadas por las supersticiones anticapitalistas de la 
vieja y la nueva izquierda, que en los hechos in- 

tentaron imponerle al país un rumbo distinto de 
aquel que le permitió progresar en las décadas 

anteriores como nunca antes. 
Sin embargo, son inmensos los retos del futu- 

ro porque los devaneos falsamente progresistas 
de estos años dañaron nuestra sociedad en mu- 
chos sentidos. La pesada herencia del 2019 con- 

tribuyó en la crisis de la seguridad pública y el 
incremento del poder de las bandas criminales. 
Nada preocupa más a la mayoría de la población 
que el avance de la delincuencia, los asaltos y ba- 
laceras, los homicidios frecuentes, la inseguri- 
dad en los barrios. Todo ello afecta, entre otras 
cosas, el clima de confianza que se requiere para 
que la actividad económica retome un ritmo 

sostenido de crecimiento. 
La naturaleza delas dificultades que ha enfren- 

tado Chile en estos años no ha sido propiamen- 
te social, como se quiso hacer creer, ni tampoco 

económica, sino rigurosamente política. El fac- 
tor central es que la brújula se descompuso como 
consecuencia del intento por llevar a Chile ha- 
cia otro lado, de contornos borrosos. 

Todos los actores, o al menos casi todos, repi- 
ten con aparente convicción que se requiere con 
urgencia cambios a nuestro sistema político que 
permitan recuperar grados de gobernabilidad 

hoy muy afectados, pero pasa el tiempo y tal in- 
tención nose concreta. Side verdad se quiere que 
el horizonte político nos traiga un mejor país, lle- 
gó la hora de hacerlo. 

SMART 
S zoom

Fecha:
Vpe:
Vpe pág:
Vpe portada:

12/10/2024
  $1.875.459
  $9.829.612
  $9.829.612

Audiencia:
Tirada:
Difusión:
Ocupación:

     271.020
      76.017
      76.017
      19,08%

Sección:
Frecuencia: 0

Pág: 6


