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Suprema decide de forma unanime
remover a la ministra Vivanco

“Se da cuenta de un patron de conducta alejado del buen comportamiento’, dice el fallo.

Matias Gatica Lindsay

n dia después que la
Camara de Diputa-
dos aprobd la acusa-

cién constitucional contra la
ministra de la Tercera Sala de
la Corte Suprema, Angela Vi-
vanco, ayer el Pleno del maxi-
mo tribunal decidio de forma
undnime remover a la aboga-
da de su cargo a raiz de irre-
gularidades derivadas de sus
conversaciones con el aboga-
do Luis Hermosilla

A comienzos de septiem-
bre, un reportaje de Ciper re-
velé que Vivanco y Hermosi-
1la mantuvieron chats sobre
causas y nombramientos al
interior del Poder Judicial,
por lo que el 9 de ese mes el
Pleno de la Corte Suprema le
abrio un cuaderno de remo-
cién y suspendid de sus fun-
ciones a la ministra.

De esta manera el méxi-
mo tribunal ingreso siete cau-
sales al cuaderno de remo-
ciony le dio un plazo de 25
dias a Vivanco para que acla-
rara su injerencia en cada
uno de estos casos.

Estos son: una posible in-
terferencia en la designacion
del cargo de fiscal nacional y
en los nombramiento de
conservadorde bienes raices
de Vina del Mar y Concén;
irregularidades en la trami-
tacion de la causa de consor-
cio Belaz Movitec Spa con
Codelco; intervencién junto
a Hermosilla en el nombra-
miento de ministros de cor-
tes; intromision en causas en
tramitacién en la integra-
cion de salas de la Corte Su-
prema; entrega de informa-
cién al abogado en causas re-
lacionadas con miembros de
Carabineros y las FEAA; con-
certacién con Hermosilla pa-
ra obtener nombramiento
demiembros de tribunalesy
otras irregularidades.

En la sesién de ayer, en la
cual se inhabilité el ministro

Vivanco es {a}:;rimera ministra removida por sus pares desde 2001, cuando se expulsé a Correa Bulo.

Sergio Munoz, quien compar-
te una acusacion constitucio-
nal en su contra con Vivanco,
se rechazo la peticion de ella
de inhabilitar a otros seis jue-
ces y luego se detallaron las
acusaciones en su contra.
Tras ello fue el turno de
uno de los abogados de Vi-
vanco, Cristobal Osorio,
quien dijo que la instancia
fue “apresurada” y que los
antecedentes obtenidos de
medios de comunicaciones
eran “ilegales”, pues con ellos
que “se vulneraron bases de
datos del Ministerio Piiblico”
yque porende “no se pueden
usar en la sentencia”.
Ademds, acusé que se
omitieron instancias previas,
pues no tuvieron acceso a la
Comisién de Erica, y que se
omitieron conversaciones de
WhatsApp. “No estan todos
los WhatsApp. El fiscal nadio-
nal mandé un collage de
WhatsApp”, acusé.
Finalmente, alegd que hu-
bo un sesgo de género debido
aqueno se ledioa Vivancoel
mismo trato que al ministro
Munoz, quien también es
parte de investigaciones,
puesella fue sometida a pre-
guntas en torno a su relacion
marital, mientras que a Mu-
floz no se le preguntd por las

causas de su hija.

DECISION DEL PLENO

Tras un receso, el presidente
de la Corte Suprema, Ricardo
Blanco, leyé el veredicto de
los ministros, que determina-
ron de manera unanime re-
movera Angela Vivanco.

Los jueces desestimaron
los argumentos de la defensa
sobre una falta de conoci-
miento de los antecedentes,
pues la defensa “ha tenido
pleno acceso al contenido de
este expediente. Distinto es el
tratamiento de aquellos que
se vinculan con la Comisién
de Etica”, por lo que descarté
que la defensa tuviera “falta
de herramientas” para cons-
truir su defensa.

Sobre una posible prueba
ilicita, respondieron que los
chats los reveld un medio de
comunicacion y que “tienen
su origenen la entrega volun-
taria que realizé Hermosilla
al Ministerio Piblico.

El fallo establece que Vi-
vanco “ tuvo una participa-
cién inadecuada” respecto a
las causas del Consorcio Belaz
Movitec SpA *al haber efec-
tuado gestiones para que la
sala conociera de la orden de
no innovar”en el caso y “mads
grave alin, impartié instruc-

ciones directas en la tramita-
cién dela causa”.

Indicaron también que en
el caso de designacion de fis-
cal nacional ella no era indi-
ferente a los hechos atribui-
dos “asu esposo Gonzalo Mi-
gueles” sobre posibles sobor-
nos para el nombramiento.

Elveredicto indica que sus
conversaciones sobre reco-
mendaciones a Hermosilla
“tampoco pueden ser califica-
dos de simples conversacio-
nesentre profesionales”y que
lo expuesto en los diferentes
casos “da cuenta de un patron
de conducta que se aleja del
buen comportamiento exigi-
ble para un ministro de la
Corte Suprema de Justicia, al
intentar conformar redes de
influencias, proceder incom-
patible con el cargo”.

Tras la instancia el aboga-
do Cristobal Osorio dijo que
sevan “tranquilos”™y “confor-
mes” con la defensa y acusa
que “no hubo pronuncia-
miento” sobre “muchas cosas
que nosotros manifestamos”.

Angela Vivanco es la pri-
mera ministra de la Corte Su-
prema en ser destituida por
la institucion desde 2001,
cuando se expulso al juez
Luis Correa Bulo por trdfico
de influencias.
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