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Diversos informes ha encar-
gado el gremio de Pequenas y
Medianas Generadoras (GPM) -en
conjunto con varias empresas del
sector- para abordar los efectos
del polémico proyecto de subsidio
eléctrico mientras impulsan la
oposicién que han sostenido los
Pequenos Medios de Generacidn

erta que el aumento en
riesgo para la inversion
evaria aun mas el
precio de la energia

I El documento de Moray Energy Consulting,
elaborado por su director Rodrigo Quinteros,
es el primero de varios insumos que se alistan
mientras se discute el proyecto de subsidio
eléctrico.

Distribuida (PMGD) por ser suma-
dos en el esfuerzo de recaudacién
para triplicar la cobertura de este
beneficio.

Uno de estos documentos, que
se alistan en plena tramitacién
del articulado en la comisién de
Mineria y Energia de la Cdmara,

155150

MILLONES

POR ANO ES LO QUE SE BUSCA
RECAUDAR.

lo prepara el abogado Jorge Correa
Sutil quien -segiin comentan fuen-
tes- analizard la constitucionalidad
del texto. Sin embargo, hay un
primer insumo ya listo.

Se trata del informe titulado
“Efectos del aumento en el riesgo
para la inversion sobre el precio
de energia” de Moray Energy Con-
sulting, elaborado por su director
Rodrigo Quinteros, ingeniero y
expresidente del directorio del
entonces CDEC-SING (Centro de
Despacho Econdmico de Carga del
Sistema Interconectado del Norte
Grande). En este reporte se aporta
una estimacion del efecto que tiene
la variacion del costo de capital en
el costo del suministro eléctricoy
se compara con el beneficio buscado
por el proyecto de ley en términos
econdmicos.

En el escrito se recuerda que,
dentro de las medidas del proyecto
de ley, se propone recaudar unos
US$ 150 millones por afio durante
un periodo de tres afios (2025-2027)
mediante retenciones efectuadas
al precio estabilizado actualmente
percibido por los PMGD. Y, ademis,
contiene elementos que también
afectan a otros sectores directa-
mente, tales como “aumento de
impuestos verdes con intencién
recaudatoria (sin reflejo en los
costos operativos) y elementos que
politizan la discusion de eventuales
renegociaciones de contratos”.

Enesa linea, se plantea que esta
propuesta ha generado inquietud
en los inversionistas y financistas
de infraestructura, asi como tam-

bién en analistas y clasificadoras
de riesgo, tanto a nivel local como
internacional. Y que, “si se verifica
un aumento del riesgo observado
para la inversion en futuros pro-
yectos de infraestructura eléctrica
en Chile, esto deberia traducirse
en primas por riesgo que eleven el
costo del capital destinado a estas
inversiones”.

De entrada, se advierte que
para una variacién de un 1% (100
puntos base) en el costo de capital
promedio ponderado se tendrd que
los nuevos contratos de suministro
que inicien suministro antes de
2030 podrian tener un incremento
de USS 7,5/MWh en el precio de la
energia. Para nuevos contratos
de suministro que inicien en el
periodo 2030 a 2034 el efecto seria
un poco menor pues el costo de las
tecnologias se reduciria -segin
los supuestos considerados en el
analisis- y alcanzaria a USS 6,3/
MWh ante la misma en el cos-
to de capital. Y si el riesgo pais
alcanzara el nivel promedio de
Latinoamérica (3% mas alto que
Chile) el incremento se elevaria
por sobre los US$ 20/MWh.

Proyecto “seria solo
un espejismo”

De esta manera, se concluye que,
de verificarse un aumento en el
costo de capital para inversiones
en infraestructura eléctrica en
Chile, se produciria un incremento
notable en el precio de la energia
de futuros contratos de suministro
eléctrico. Segin se asegura, “este
aumento implicaria que el alivie
transitorio otorgado por el subsidio
del proyecto de ley para reducir el
costo de cuentas de electricidad
de algunos usuarios seria solo un
espejismo con un beneficio de corto
plazo significativamente menor
que el mayor costo futuro que los
usuarios enfrentarian producto
del incremento de precio antes
sefialado”. Es decir, se concluye,
“desde una perspectiva de largo
plazo, el proyecto de ley es nega-
tivo para los usuarios del servicio
eléctrico en Chile”.



