EL MERCURIO

Fecha: 05/10/2024 Audiencia:
Vpe: $3.956.372 Tirada:
Vpe pag: $20.570.976 Difusion:

Vpe portada: $20.570.976 Ocupacion:

320.543 Seccioén: NACIONAL
126.654 Frecuencia: 0

126.654

19,23%

to de este reiterado actuar de la Tesoreria General de la Reptiblica” de compensar indemnizaciones.

Corte de Apelaciones ordend devolverle el dinero:

Detenido politico fue
indemnizado, pero el fisco le
retuvo su deuda universitaria

o —

Finalmente recibid la totalidad de los $100 millones por
torturas entre 1973 y 1975, cuando era menor de edad.

DIERK GOTSCHLICH

Alaespera de que el Ministe-
rio de Educacién (Mineduc)
presente el proyecto que termi-
na con el Crédito con Aval del
Estado (CAE) y crea un nuevo
sistema de financiamiento de la
educacién superior, la Corte de
Apelaciones de Santiago acogid
un recurso de proteccién inter-
puesto en contra de la Tesorerfa
General de la Reptblica, decla-
rando ilegal y arbitraria la re-
tencién de parte de una indem-
nizacién que otorgg el fisco.

Se trata de un hombre, cuya
identidad es protegida, que en
2017 interpuso una demanda
en contra del Estado por dafios
y perjuicios que le causaron
agentes del Estado cuando es-
tuvo detenido siendo menor de
edad, entre octubre de 1973 y
agosto de 1975.

La causa culmind con una
sentencia condenatoria, orde-
nando al fisco a pagarle $100
millones mds reajustes.

$62.493.363

habia recibido el hombre en
su cuenta bancaria, luego de que
la Tesoreria General de la Repli-
blica retuviera alrededor del 38%
de los $100 millones de indemni-
zacion que se le otorgaron.

Sin embargo, al momento de
efectuarse el pago, recibié en su
cuenta bancaria un depdsito
menor, de $62 millones, y la Te-
sorerfa le indicé que era porque
mantenia una deuda morosa
por impuestos y por el Crédito
Fiscal Universitario (previo al
Fondo Solidario, que es parale-
lo al CAE), que se arrastraba
desde 1999 y 2000.

En su reciente fallo, el tribu-
nal estimé que tal “compensa-
cién”, que se tradujo en la re-
tencién de casi $38 millones,
era “ilegal y arbitraria”, vulne-
rando con ello el derecho de
propiedad del afectado, por lo

ue ordend pagarle la totalidad
de la indemnizacidén.

Lo anterior, porque la Ley
20.027, que fija las normas pa-
ra el financiamiento de estu-
dios superiores, indica que la
Tesoreria tiene la facultad de
retener montos, pero por lavia
formal de retencién de im-
puestos, pero no en base a
“compensaciones”, como se
determind en este caso.

Dario de la Vega, del estudio
BCP Abogados, que representd
al hombre en el proceso legal,
dice que la legislacién nacional
prohibe expresamente la com-
pensacién de deudas con in-
demnizaciones que han tenido
por objeto reparar el dafio por
actos de violencia o fraude: “La
Tesorerfa no tiene facultades
para compensar cuando la in-
demnizacién es por un acto de
violencia; ademds, no puede
perseguir el cobro de una deu-
da universitaria por medio de
este arbitrario sistema de pa-
garse la deuda”.



