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la estrella de arica

Tribunal Ambiental visita el Salar de
Surire por demanda contra Quiborax

Las diligencias comenzaban ayer y se extenderan hasta hoy en la zona que es objeto de la investigacion.

Redaccién
La Estrella

urante dos dias, el

Primer Tribunal

Ambiental realizard
una inspeccion personal al
Salar de Surire, ubicado en
la comuna de Putre, Regién
de Arica y Parinacota. La
diligencia fue decretada en
el marco de la demanda por
dafio ambiental inter-
puesta por el Consejo de
Defensa del Estado (CDE)en
contra de la empresa Qui-
borax. Segtin informé el
Tribunal Ambiental en un
comunicado, la diligencia,
a cargo del ministro en ci-
encias Marcelo Hernandez
y del ministro suplente abo-
gado Alamiro Alfaro, con-
templa 10 puntos que se re-
correrdn  hasta  hoy
miércoles 2 de octubre, en
un procedimiento que se
inicié ayer martes.

Entre los lugares que
visitardn los ministros y el
equipo del tribunal se in-
cluyen sectores donde la
empresa realiza la extrac-
cién de ulexita para la pro-
duccion de acido borico, asi
como dreas del Salar de
Surire que supuestamente
habrian sido afectadas,

El tribunal también so-
licitd la participacion en la
diligencia de funcionarios
de la Conaf, el Servicio

TRIBUNAL AMBIENTAL

Causa D-31-2024 "Consejo de Defensa del
Estado con QUIBORAX S.A."

Puntos de interés

Inspeccion personal 1y 2 de octubre 2024

Regién: Arica y Parinacota
Comuna; Putre

Fuente: Datos expediente / IDE
SRC: WGS 84 UTM Huso 19 sur
Basemap: Google satellite
EPSG: 32719

Escala(s): Las indicadas

ESTA ES LA ZONA QUE ESTA SIENDO INSPECCIONADA EM EL MARCO DE LA DEMANDA, EN EL SALAR DE SURIRE.

Agricola y Ganadero (SAG),
Sernageomin, la Seremi de
Medio Ambiente, la Direc-
cién General de Aguas
(DGA), asi como de la Po-
licfa de Investigaciones.

. La deﬁlanda fue inter-

puesta en contra de la em-
presa Quiborax por la posi-
ble afectacion significativa
al Salar de Surire. En la de-
manda, el CDE asegura que
la empresa “ha causado un
dano ambiental continuo,
acumulativo, permanente
eirreparable en el Salar de

Surire”, lo que se funda-
mentaen que ha explotado
los depdsitos salinos super-
ficiales del salar “sin con-
siderar medidas de mitiga-
cién, reparacién y com-
pensacion idéneas y efi-
caces que impidieran im-
pactos ambientales signifi-

cativos”.

Otro de los fundamen-
tos entregados por el CDE
es que durante los 37 afios
que la faena minera ha tra-
bajado en el lugar “ha pro-
ducido evidentes impactos
ambientales, que se han
acumulado y devenido en

daro ambiental, causando
1a destruccién irreparable
de los sedimentos de la su-
perficie del Salar para ac-
ceder a la ulexita deposi-
tada bajo ellos”.
Quiborax responde que
la demanda se funda en
una errénea apreciacion
del estado de los compo-
nentes ambientales del
Salar de Surire, no siendo
efectiva la imputacion de
haber provocado un dano
ambiental, ademads de dar
cuenta de un actuar contra-
dictorio del Estado que por
décadas ha autorizado, vali-
dado y manifestado su con-
formidad con su operacién,
informa el tribunal

La empresa alega que la
demanda ignora que la su-
puesta afectacion al Salar
de Surire y la necesidad de
ingresar la actividad de Qui-
borax al Sistema de Evalua-
cién de Impacto Ambien-
tal, fue rechazada medi-
ante una sentencia firme y
ejecutoriada anterior, en la
cual incluso se condend en
costas a la Conaf. Asi-
mismo, afirma que la ac-
cién para demandar el
dario ambiental se encuen-
tra prescrita en tanto se im-
putaundario que se habria
manifestado hace 37
anos.




