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Superintendencia de Medio Ambiente detectd incumplimientos en trahajos en Edificio Rozas

Presentan alegatos por rechazo a plan
de emision de ruidos en céntrica obra

La SMA como la empresa EBCO S.A. presentaron sus argumentos en audiencia, ante lo cual
el 32 Tribunal Ambiental dejo la causa en acuerdo y designd un ministro para la sentencia.

En acuerdo y con un ministro
designado para la redaccion de la
sentencia. Asi quedo la causa que
tramita el Tercer Tribunal Am-
biental de Chile entre la Superin-
tendencia de Medio Ambiente
(SMA) y la empresa EBCO S.A,
luego de que la primera mencio-
nada detectara ¢l afio pasado un
incumplimiento a la Norma de
Emision de Ruidos(NER) enlaobra
enconstruccion denominada “Edi-
ficio Rozas”, en Concepcidn.

En el marco de ese procedi-
mientoadministrativo sanciona-
torio,la empresa presentd un Pro-
grama de Cumplimiento (PAC),
el que fue rechazado por la auto-
ridad ambiental, lo que motivé la
presentacion de un recurso deile
galidad.

Enlaaudiencia telemdtica rea-
lizada el pasado jueves 26, la em-
presaindico que lasacciones pro
puestas en el programa resulta
ban “eficaces para mitigarlas emi
siones de ruido (..) Los informes
presentados junto al PAC conclu-
yeron que las actividades en la
obranose encontraban por sobre
lanorma(60decibeles),locual no

En 2023, la SMA le pidio a
la empresa presentar un
programa para cumpli [a
norma de emision de
ruidos que fue rechazado.

La aucliencia telemdtica se realizd el pasado fueves 26 de septiembre.

fue considerado por la SMA”,
Ademds la empresa agrego
que se acompafiaron nuevos in-
formes en el proceso de reclama-
cidn, los que también concluye-
ron que las aclividades de la
obra se encontraban dentro de
la norma, y solicitaron al Tribu-
nal que se declare la ilegalidad
de la resolucion reclamada, te-
niendo por aprobado el PAC o,
ensubsidio, que se disponga que
laautoridad ambiental retrotrai-
ga el procedimiento para pro-

nunciarse nuevamente.

En tanto, la SMA expresd que
las acciones presentadas en el
programa no resultaron eficaces
“En primer lugar, la accion que
consideraba la instalacidn de
biombos actsticos no cumplia
con el criterio de eficacia, dado
que las dimensiones de dichos
biombosnoeran suficientes para
mitigar las emisiones de fuentes
enalturaidentificadas porel pro-
pio titular”, indicaron, junto con
sefialar que la accidén que consi-

derabael uso de barreras flexibles
fue estimada como insuficiente
para abatir el ruido emitido por
otras fuentes identificadas porel
titularen el PAC.

Encuantoalaalegacionsobre
lanoconsideracién de los infor-
mes, sehald que era inoficioso
pronunciarse sobre el fondo de
los informes atendida la insufi-
ciencia de las medidas y que es-
tos no fueron realizados por una
entidad técnica de fiscalizacién
ambiental.
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