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Fuga de inversiones:
Chile en la encrucijada
burocratica
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—por JAVIER VEGA -

arediente decision de Colbin
de suspender su proyecto de
$1.400 millonesen Chile, en
contraste con la inversién
millonaria anunciada por
Celulosa Arauco en Brasil, pone de ma-
nifiesto las dificultades que enfrentan las
empresas al intentar invertir en el pafs.
Este fendmenono es aislado y reflejaun
patron que ha llevadoa muchas empre-
sas a buscar destinos mas favorables
parasus inversiones.
Uno de los principales obsticulos para
invertir en Chile es la excesiva burocra-
cia. El caso de Colbun ilustra cémo el
proceso de evaluacion ambiental puede
convertirse en un escollosignificativoy
falto de reglas claras. La empresa habia
presentado un Estudio de Impacto Am-
biental (EIA) que consideraba suficien-
te, pero el Servicio de Evaluacion Am-
biental (SEA) rechazo su recurso de re-
posicion, alegando falta de informacion
esencial. Esta incertidumbre genera un
clima poco propicio para la inversion, ya
que las empresas no pueden prever sisus
provectos seran aprobados o no.
A raiz del caso, el director regional del
SEA de Antofagasta fue removido de su
cargo v el ministro de Hacienda lamen-
t6 que “hay funcionarios o unidades
que se les pasa un poco la mano”. Uno
podria celebrar esta reaccion, pero en
realidad estas medidas reflejan exacta-
mente ¢l problema de fondo: la entrega
depermisos en Chile no esobjetiva y esta
sujeta a la discrecionalidad de diversas
autoridades.
En paralelo a la decisién de Colbun, la
empresa Arauco anuncié unmillonario
provectoen Brasil, por US$4.600 millo-
nes. Es una triste paradoja que mientras
auna empresa local que intenta inver-
tir en Chile le ponen todo tipo de obs-
taculos, otra busca mejores horizontes
donde la inversion extranjera es bienve-
nida y los plazos para aprobar permisos

son mds acotados que en nuestro pais.

La situacién actual refleja un clima de
incertidumbre que desincentiva la inver-
sion. La burocracia y la “permisologia”
son obsticulos reales. Diversos informes
apuntan a que el proceso de evaluacion
ambientalen Chile es percibido como1i-
gido y poco transparente, lo que gene-
radesconfianza entre los inversionistas.
Paises masavanzados como Singapur u
otros, que hasta hace poco eran simila-
res al nuestro, y que, en el pasado re-
ciente, han despegado en el concierto
internacional -como la Republica Che-
ca-, entienden que su desempeno de-
pende de que el marco econémicoy re-
gulatorio sea atractivo para la inver-
sion. En el caso del lider asidtico,
mantienen impuestos corporativos ba-
jos (17%) v las empresas pueden bene-
ficiarse de exenciones fiscales significa-
tivas durante sus primerosafios de ope-
racion. Ademds, el gobierno
singapurense promueve la inversion
extranjera directa mediante incentivos
fiscales y reduccion de barrerascomer-
ciales en sectores clave como tecnolo-
gia, manufactura y servicios financie-
ros. Republica Checa, por su parte, tie-
neuna Ley de Incentivos a la [nversion
que ofrece beneficios como descuentos
en impuestos sobre la rentay subsidios
para la creacion de infraestructura, ade-
mds de una bajatasa de impuestos cor-
porativos (19%).

Si queremos atraer inversiones, es ur-
gente hacer cambios que buscan equi-
parar las condiciones que otras econo-
mias ofrecen a los que arriesgan su ca-
pital. Delo contrario, seguiremos viendo
como los proyectos que podrian desa-
rrollarse en Chile se terminan hacien-
doen otros lados, impactando en el lar-
go plazo la creacion de empleos v el
bienestar de las personas.

Socio de Mirada Externa




