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Definiciones del Presidente Boric en
la Asamblea de la ONU

1 discurso que el Presidente Gabriel Boric pronuncio ante la

Asamblea General de Naciones Unidas, en Nueva York, fue ni-

tido en cuanto a las definiciones que entregd sobre la politica

exterior del pais. Asi, hablé con claridad respecto de la guerra

en Gaza -donde hizo un llamado a un inmediato alto al fuego,
planteando que “me niego a elegir entre el terrorismo de Hamas, ola ma-
sacre y conducta genocida del Israel de Netanyahu”, al tiempo de exigir
la inmediata liberacion de los rehenes que aun mantiene Hamas-, con-
deno la agresion a Ucrania y se refirio en duros términos al régimen de
Nicolds Maduro, sefialando que “estamos frente a una dictadura que pre-
tende robarse una eleccién, que persigue a
sus opositores”.

En estas materias, no cabe duda de que el
Mandatario ha mostrado una linea coherente
a lo largo de su mandato, donde tempranamen-
te ha hecho hincapié respecto de su conviccion
de que los derechos humanos deben ser defen-
didos sin distingos, asi como el estricto apego
al derecho internacional. En esa linease inser-
ta su categorica denuncia a la forma como Is-
rael ha llevado a cabo su politica de defensa
frente a la agresion terrorista de la que fue
victima por parte de Hamas, y que ya se ha tra-
ducido en unas 40 mil victimas fatales, asi
como su postura de denunciar la ocupacion ile-
gal de territorios palestinos y la necesidad de
alcanzar un acuerdo de dos Estados, con fron-
teras definidas. La reunién que sostuvo con el
Presidente del Estado de Palestina, Mahmoud
Abbas, se inserta dentro de dicha politica.

Su condena al régimen de Maduro tampoco
debe sorprender -ya hace algunas semanas lo
acuso abiertamente de ser una dictadura-,
pero tiene un evidente mérito que haya reite-
rado estas palabras frente a una asamblea glo-
bal. Anteello, la postura que oficialmente el go-
bierno ha sostenido -en cuanto a no reconocer el triunfo de Maduro has-
ta que no haya una verificacion independiente de los escrutinios- ha
quedado en los hechos superada, cuando el propio Mandatario abogé por
una salida politica que reconozca el triunfo de la oposicion y lleve ade-
lante una transicion pacifica. En ese orden de cosas, lo que cabria espe-
rar es que se reconozca al candidato de la oposicion como el presidente
legitimamente electo.

Sigue en todo caso como un gran pendiente que el Mandatario hable
con mayor claridad respecto de la situacion de Cuba, también una dic-
tadura que viola sistemdticamente los derechos humanos y que no fue

En el dmbito externo, es
bienvenida la coherencia del
Mandatario en la defensa de
los DD.HH., mientras que en
plano doméstico sorprendio
el giro al plantear que Chile

ya no puede recibir mas

migracion. Ello exige una
serie de definiciones
respecto de la politica
migratoria.

mencionada en su discurso. Una omision de este tipo envia una sefal equi-
voca y no es coherente con el principio de que la democracia y los
DD.HH. se deben defender en todo tiempo y lugar.

Pero el discurso del Mandatario también ha tenido importantes reper-
cusiones en el dmbito interno, particularmente porque sorprendio al sefia-
lar que “Chile no estd en condiciones de recibir mds migracion”, esto en el
marco de su peticion a Estados Unidos para que levante las sanciones eco-
nomicasa Venezuela, porque a su juicio la crisis politica y econdmica ya ha
forzado a mas de siete millones de venezolanos al exilio, y Chile ya alberga
aunos 800 mil ciudadanos de dicha nacionalidad. Se trata de un giro ines-
perado, que abre un escenario diferente y que
obliga a preguntarse como se traduciri esta de-
finicién en nuestra propia politica migratoria.

Los dichos del Mandatario representan un
sustancial cambio de postura respecto de lo que
sostuvo en sus tiempos de parlamentario y
como candidato, donde abogaba por recono-
cer amplios derechos a migrantes -incluso en
situacion irregular-, ademds de cuestionar
cualquier intento por endurecer los controles
de las fronteras. Ahora que hay conciencia de
que fue un error haber consentido una politi-
camigratoria sin mayor control -mds de 100 mil
personas han ingresado en condicion irregu-
lar-, que favorecid el ingreso de personas alta-
mente peligrosas y con dnimo de delinquir, los
dichos del Mandatario constituyen un bafo de
realidad, pero no queda claro si estos linea-
mientos expresados con tanta claridad son
compartidos por el resto de la coalicion de go-
bierno, en particular por sectores del Frente
Amplio y el PC, que hasta aqui no han expre-
sado un pronunciamiento oficial.

Desde el Servicio Nacional de Migraciones se
ha recalcado que las palabras del Mandatario
van en coherencia con la politica migratoria,
en el sentido de reforzar el control de las fronteras, y no generar nuevos
incentivos paralallegada de extranjeros. Pero resta por despejar cudl serd
la politica del gobierno en caso de que se produzca una nueva ola migra-
toria de venezolanos, algo que muchos ya advierten como algo de muy
probable ocurrencia. En ese orden de cosas, debe por de pronto clarifi-
carse si hay intencién de eventualmente cerrar la frontera, o bien de es-
tablecer requisitos mucho mas estrictos para el ingreso al pais. Son as-
pectos de enorme relevancia y que exigen un debate amplio de las dis-
tintas fuerzas politicas, porque probablemente ello demandard amplios
acuerdos.



