
n Comisión Vivanco (oficialismo
y la DC) se anticipa compleja
Por la tarde de ayer, la comisión revisora del otro libelo contra la

jueza Vivanco, del oficialismo y la DC, fue la última en ser constituida.
Su comienzo fue complejo y así también se anticipa que será su análi-
sis, porque, se comentó, el hecho de estar mencionado el exministro
Chadwick le añade debate, tal como se ha observado actualmente de
manera pública.
El copy-paste
del oficialismo y
la DC suman
mayor contro-
versia, tal como
quedó ayer en
evidencia.

La diputada
Marlene Pérez
(ind.-UDI)
estará a cargo
de esa comisión,
la que también
integran Step-
han Schubert (Partido Republicano), Roberto Arroyo (Partido Social
Cristiano), Vlado Mirosevic (liberal) y María Luisa Cordero (ind.-RN).

“Evidentemente, partimos con una situación que no esperábamos.
Hay que ser cuidadosos y muy prudentes, esto hace que se polarice una
acusación (…). Creo que hay que enfocarse en lo importante, van a
venir expertos constitucionales y vamos a estudiar el mérito de la
acusación y tomar la decisión de aprobar o rechazar el libelo”, indicó
Marlene Pérez.

Las expertas constitucionalistas Marisol Peña y Leslie Sánchez, se
acordó, serán las primeras invitadas a exponer ante la comisión.

La comisión Vivanco, del oficialismo y la DC.
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n Cid (ind.-P. Rep.) conducirá 
la comisión Vivanco-Muñoz
La primera comisión revisora en ser instalada ayer fue la encargada

de analizar la procedencia del libelo en contra de los magistrados
Sergio Muñoz y Ángela Vivanco, en su versión presentada por los
partidos de Chile Vamos. La diputada Sofía Cid (ind.-Partido Republi-
cano) será la encargada de presidir la instancia que acordó su horario
de funciona-
miento para los
lunes de 17:30
a 19:30 horas,
y martes y
miércoles, de
10:30 a 11:30
horas, respecti-
vamente.

Son parte de
la comisión
también los
parlamentarios
Eduardo Durán
(RN), Yovana
Ahumada (ind.), Jaime Sáez (Frente Amplio) y Chiara Barchiesi (Parti-
do Republicano).

Al iniciar su trabajo, la diputada Cid comentó que en las primeras
sesiones pueden escuchar la opinión de expertos y académicos que los
parlamentarios acuerden invitar, los que eventualmente pueden refe-
rirse a la forma en que se presenta la acusación, pero no entrar en el
fondo de la misma. Añadió que se debe esperar la defensa de ambos
ministros y, posteriormente, corre el plazo de seis días para evacuar el
informe que no es vinculante al hemiciclo, el que deberá sancionar
sobre su admisibilidad.

Instalación de la comisión Vivanco-Muñoz.
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n Comisión Matus será presidida
por el UDI Cristhian Moreira
La comisión revisora de la acusación constitucional en contra del

juez de la Suprema Jean Pierre Matus fue la segunda en ser constituida
ayer por la mañana. Ese libelo lo impulsan parlamentarios del oficialis-
mo y la Democracia Cristiana, entre ellos, quien ha empujado la pre-
sentación es el vicepresidente de la Cámara, Eric Aedo. Reunidos los
integrantes de
la comisión afín,
procedieron a
elegir a Cris-
thian Moreira,
de la UDI, su
presidente.

Félix Bugue-
ño (Frente
Amplio), Miguel
Ángel Calisto
(Demócratas),
Roberto Arroyo
(Partido Social
Cristiano) y
Leonidas Romero (ind.-RN) también son parte de la instancia que
deberá abocarse a estudiar la procedencia del libelo acusatorio. 

Al comenzar su labor se comentó que públicamente Matus había
indicado su interés por asistir a la comisión, por lo que se conversó que
podría ser uno de los primeros en concurrir, aunque para presentar su
defensa tiene plazo de diez días. También se propuso invitar a los
académicos y expertos Enrique Navarro y Marisol Peña, exministros
del Tribunal Constitucional. Y a los profesores de derecho constitucio-
nal y administrativo Juan Carlos Ferrada, Patricio Zapata, Francisco
Zúñiga y Jorge Correa Sutil, entre otros.

Momento en que se constituyó la comisión afín.
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En lo que se convirtió en su
tercer comunicado desde que se
inició el caso Audio, el presiden-
te de la junta directiva de la Uni-
versidad San Sebastián y funda-
dor de la UDI, Andrés Chad-
wick, anunció ayer que dejaba la
presidencia de la junta directiva
de la casa de estudios.

Era una decisión que venía
evaluando en las últimas sema-
nas luego de que empezó a reci-
bir múltiples ataques por parte
del oficialismo en el marco de

ese caso y que aludían a su cerca-
nía con el abogado Luis Hermo-
silla, quien se encuentra hoy en
prisión preventiva. 

En los últimos días Chadwick
se había mantenido activo como
presidente de la junta directiva,
donde reemplazó al fallecido Luis
Cordero, fundador de la casa de
estudios. Se trataba de un cargo
de gran confianza y donde, seña-
lan al interior de la universidad,
había sido bien evaluado su rol.

Chadwick asumió ese cargo
en junio, luego de haber sido de-
cano de la Facultad de Derecho, y

pese a que el caso había estallado
en noviembre del año pasado.

“Creo y comparto los princi-
pios y valores en los cuales se
funda el proyecto educativo de
la Universidad San Sebastián”,
dijo en su comunicado. Y repasó
parte de su rol en el decanato de
Derecho y también el logro de su
acreditación por seis años. 

Chadwick no está imputado
en el caso Audio, pero cuando
revisó la acusación constitucio-
nal en contra de la ministra de la
Corte Suprema Ángela Vivanco,
en la que aluden a él, se habría

dado cuenta de que debía tomar
acciones por las que, ha enfatiza-
do, son afirmaciones injuriosas.

En uno de los pasajes del libelo
contra Vivanco se señala: “Los
que llevaron a cabo acciones de-
lictivas, de vulneración de las nor-
mas, de violación de la indepen-
dencia del Poder Judicial, fueron
la señora Vivanco y don Luis Her-
mosilla. Sin embargo, el instiga-
dor y motor del tráfico de influen-
cias para la comisión de delitos
siempre es Andrés Chadwick”.

La molestia de Chadwick fue
mayor esta vez porque, señalan
quienes lo conocen, se buscaba
atacar su honra y se le estaban
imputando falsamente delitos. 

“He debido tomar esta deci-

sión dolorosa para concentrar
mi tiempo y energías en hacer
frente a las infamantes acusacio-
nes de las que he sido objeto”, se-
ñaló en su comunicado.

La renuncia de Chadwick se
suma a la de Felipe Ward, quien
dejó su cargo como vicerrector
de la sede Santiago, cuando apa-
reció en la investigación sobre
supuestas presiones indebidas
para aprobar un proyecto del
Grupo Patio, lo que él ha negado.

Desde la UDI, el diputado Jor-
ge Alessandri dijo entender la
“dolorosa” decisión de Chad-
wick, pues “necesita tiempo y
dedicación exclusiva para que-
rellarse contra diputados que lo
injurian”. 

Ayer el exministro del Interior emitió un comunicado: 

Por qué Chadwick decidió dejar la U. San Sebastián
Renunció a la presidencia de la junta directiva y dijo que se
enfocará en defenderse de acusaciones de diputados oficialistas. 
EQUIPO DE POLÍTICA

El exministro Andrés Chadwick.
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n Juez Muñoz dice que volvió para que no se entienda que hay una “obstaculización” 
Lo primero que hizo el ministro Sergio

Muñoz ayer fue explicarles a sus compa-
ñeros de la Tercera Sala de la Corte Su-
prema por qué decidió volver antes de sus
vacaciones. Había sido, les comentó, para
no obstaculizar la tramitación de la acu-
sación constitucional en su contra.

Más tarde, cuando terminaron de revisar
las causas de la tabla del día, insistió en esa
idea, aunque, esta vez, de manera pública:
“He vuelto a trabajar para facilitar todo lo
que está relacionado con la acusación cons-
titucional en mi contra, por cuanto el hecho
de estar de vacaciones me suspende en el
ejercicio de las funciones y podría entender-
se que de alguna manera hay alguna obsta-

culización. En realidad no es mi intención,
así que he vuelto a trabajar normalmente y
(...) veré el tema de mi defensa”. 

Ayer el juez presidió la Tercera Sala, que
también estuvo conformada por los minis-
tros Mario Carroza, Adelita Ravanales y
Diego Simpértigue, además del abogado
integrante José Miguel Valdivia.

Muñoz, que ingresó pasadas las 7:45 al
Palacio de Tribunales, advirtió, además, que
no respondería “temas relacionados con la
acusación, porque no me parece prudente y
tampoco otras preguntas que puedan estar
relacionadas con hechos o circunstancias
relativas a esto”. Dijo, asimismo, que el
martes recibió la notificación de la acusa-

ción y que no había “hecho ningún reparo”. 
También expresó que “en los días que me

quedan, estoy haciendo los mayores esfuer-
zos”. Si bien podía leerse cierto desánimo en
sus palabras, pensaron algunos de sus
pares, otros indicaron que, por el contrario,
lo vieron con ganas de “dar la lucha”.

Junto con retomar sus funciones en la
sala también lo hizo en el Tribunal Califica-
dor de Elecciones (Tricel), el que actual-
mente preside. 

Muñoz es indagado, en paralelo, por la
Comisión de Ética de la Suprema, tras la
denuncia de una inmobiliaria por la supuesta
entrega de “información privilegiada” de una
causa a su hija, la jueza Graciel Muñoz.

Cerca de las 7:45 horas llegó ayer el juez Mu-
ñoz a la Tercera Sala de la Corte Suprema.
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El denominado copy-paste de-
tectado en la acusación constitu-
cional del oficialismo más la DC,
en contra de la ministra de la Cor-
te Suprema Ángela Vivanco, ins-
taló una serie de recriminaciones
al interior del bloque, el que ter-
minó por admitir el error de re-
dacción en la página 1 del libelo.

Tal como publicó “El Mercu-
rio”, en la parte introductoria de
la acusación se hace referencia a
una causal sobre “haber infrin-
gido la Constitución o las leyes o
haber dejado estas sin ejecu-
ción”; la que corresponde exclu-
sivamente a los ministros de Es-
tado, siendo que la referencia co-
rrecta debió ser la de “notable
abandono de deberes” conteni-
da en el artículo 52, número 2, le-
tra C, de la Constitución.

Al constatar lo ocurrido, el ofi-
cialismo se reunió de urgencia
en más de una oportunidad para
analizar el error; en paralelo se
intentó contener la controversia
aduciendo a que lo importante
es la parte petitoria, en que sí re-
fieren la causal pertinente. Sobre
ese argumento, en la Cámara los
estamentos técnicos lo desechan
y añaden que se trata de algo
“insalvable” que “traba la litis” y
que una acusación debe cumplir
con ser entablada en el tiempo
previsto, con el número de fir-
mas requerido y en forma, as-
pecto que dicen no se salva.

Los afectados también inten-
taron revertir por la vía de un
téngase presente la equivoca-
ción. Aunque públicamente no
se han dado nombre de los re-
dactores, el diputado socialista
Nelson Venegas fue a la comi-
sión revisora del libelo contra
Vivanco para entregar un docu-
mento que lo buscaba revertir y
hacer “la corrección formal pre-
viamente descrita incorporán-
dola al libelo acusatorio”. 

El téngase presente admite “un
error involuntario en la transcrip-
ción de la acusación constitucional
(...) cita que resulta del todo inco-
nexa”. El texto generó un altercado
entre los parlamentarios del oficia-
lismo y oposición presentes,
disputa que terminó con la inter-
vención del secretario de la comi-
sión Pedro Muga: “Esta alegación
debe hacerse en otra sede o duran-
te la discusión de la cuestión pre-
via” en que se la acusación no cum-
ple con los requisitos de forma.

Así, se instaló uno de los temi-
dos escenarios en el oficialismo,
en cuanto a que por un error de
forma se podría terminar aco-
giendo la cuestión previa y dese-
chando así uno de los libelos con-
tra Vivanco, justo el que para el
bloque reviste importancia, al ha-
ber incorporado menciones a An-
drés Chadwick, quien arremetió

con el anuncio de acciones judi-
ciales. Lo más adverso, afirman,
sería que se apruebe la acusación
de Chile Vamos contra Vivanco y
no la del oficialismo y la DC.

Otro eco del error fue lo seña-
lado por el abogado de Vivanco,
Juan Carlos Manríquez: “No va-

mos a dejar pasar ningún ele-
mento de forma o fondo que nos
permita tener una defensa enér-
gica. Estamos ahora en un estu-
dio detallado y profundo de los
textos y definiendo también la
manera cómo vamos a desplegar
nuestras defensas”, aseguró.

De los intentos fallidos por
salvar el error se pasó a las recri-
minaciones. Consultado por
Emol, el diputado Carlos Bian-
chi (ind.-PPD), afirmó que eso
pasó “porque la amiga pruden-
cia no estuvo, no se hizo presen-
te, porque alguien imprudente-

mente agarra, pone y presentan;
aquí a veces somos medios nar-
cisistas, con una mirada muy de
uno, de protagonismo, en fin”.

Desde el PS, su jefe de banca-
da, Daniel Melo, defendió lo re-
dactado, pese a lo evidente del
error, tal como se calificó en su
téngase presente.

En paralelo, se constituyeron
las tres comisiones revisoras (ver
recuadros), la de las acusaciones
constitucionales: contra Vivanco,
del oficialismo y la DC; contra Je-
an Pierre Matus, del oficialismo y
la DC; además de la encargada de
estudiar otra contra Sergio Mu-
ñoz y Vivanco, de Chile Vamos.
La que no prosperó fue una de
Camila Flores (RN) contra el juez
Mario Carroza, al anunciar su ba-
jada, la parlamentaria acusó
“presiones del más bajo nivel”.

A contar de ayer, los acusados
tienen hasta 10 días, después de
notificados, para contestar las
acusaciones, lo que podría ocu-
rrir máximo el 5 de octubre; y
hasta seis días después, el 12 de
octubre, las comisiones se deben
pronunciar del libelo proceden-
cia que se estaría votando en la
sala de la Cámara los días 14, 15 y
16 del próximo mes.

El sector informó que por error se atribuyó mal en la página 1 la causal que da origen al libelo:

Defensa de Vivanco y diputados
oficialistas difieren sobre efectos del
copy-paste en acusación constitucional

R. FRANCO, M. VEGA Y C. CARVAJAL

Se buscó revertir lo sucedido, mediante un téngase presente, pero el bloque fracasó en
su intento. Al ver lo ocurrido, el abogado de la ministra dijo que “no dejarán pasar
ningún elemento de forma o fondo”. Se constituyeron las tres comisiones revisoras.

El diputado socialista Nelson Venegas entrega un fallido téngase presente a la comisión revisora del libelo a Vivan-
co, ante el error admitido en la causal citada en la primera página de la acusación.
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n Urrutia debe
abstenerse “de
intervenir” en
causa contra
Vivanco
“Se abstenga de intervenir en la

causa respectiva, mientras no se
resuelva este incidente”. Esa fue la
orden de la Corte de Santiago al
titular del 7° Juzgado de Garantía
de Santiago, Daniel Urrutia,
además de darle tres días para
que entregue un informe respecto
de la recusación presentada en su
contra por la defensa de la sus-
pendida ministra de la Corte
Suprema Ángela Vivanco, indaga-
da por una arista del caso Audio.

Previo a las Fiestas Patrias, el juez
de garantía autorizó a la fiscalía
realizar una nueva incautación —con
facultades de descerrajamiento— en
el domicilio de la magistrada.

“El magistrado Urrutia (...) se ha
involucrado en actividades políticas
y ha manifestado en varias opor-
tunidades opiniones negativas de la
señora Vivanco, apoyando comen-
tarios que, en ocasiones, denues-
tan a mi representada tratándola
de corrupta”, destacando la “exis-
tencia de un resentimiento o
enemistad hacia mi representada”,
alega la defensa.
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