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la tribuna del lector

n el afio 2000, luego de
E una larga decadencialo-
cal sumado al olvido de
todos los gobiernos de la dlti-
ma mitad del siglo XX, en Val-
paraiso se abrio una ventana:
Lagosenel gobierno, Ottone (y
unequipo de portenos detris),
en el segundo piso de la Mone-
da. Por primera vezen décadas
habia un Plan Valparaiso, don-
de ganaba laciudad y ganabael
puerto: sacar los camiones por-
tuarios del plan (el camino de
la Pélvora), una carcel conver-
tidaen parque cultural, un am-
bicioso proyecto ganador de
una licitacién donde la ciudad
en plenitud llegaba al mar en
Baron, liderado por Joan Ale-
many (cataldn, expertoen usos
de frentes costeros, planifica-
cion urbana y economia por-
tuaria, impulsor de la renova-
cion de Barcelona)y la declara-
toria del Sitio Patrimonio Mun-
dial (SPM) por la Unesco que
volvia a poner a Valparaiso en
el mapa global.

Elespiritu, la letra y el obje-
tivo del patrimonio mundial es
preservarlo, potenciarlo, au-
mentarloy traspasarlo a las fu-
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turasgeneraciones, entendien-
do al patrimonio no como una
nostalgia del pasado, sino co-
mo un activo de lamemoria co-
lectiva, un capital economico,
social y cultural, una forma de
comunicarse con el mundo.

Este plan no resultd porque
fallaron dos pilares relevantes:
al proyecto en Barén (que en-
tre otras cosas soterraba Av.
Errdzuriz entre Av. Argentina y
Av, Francia, eliminaba el nudo
Barony seintroducia en el mar
€On marinas nauticas paracru-
ceros y naves menores), EPV lo
redujo a suminima expresion,
en un mall judicializado y re-
chazado por la Corte Suprema.
Hoy, dicho lugar serd converti-
do en un parque cuyo accesos
seran subterraneos desde Av.
Errazuriz, y que no contempla
ninguna infraestructura mari-
tima y del cual todavia no ve-
mos nada. Es decir, no habra
un cambio de paradigma.

Por su parte el Ministerio
de Transportes mandatd que la
expansion portuaria debia ha-
cerse en las mismas aguas abri-
gadas, algo incompatible conel
SPM. El propio Estado torpe-

deando al Estado. El plan per-
dia toda su sinergia. Ni Lagos,
ni Ottone en el segundo piso, ni
los porteiios, nilas autoridades
locales defendieron su propio
plan. Hoy se discuten mitiga-
ciones y compensaciones ante
un proyecto portuario que
“tendra impacto alto, perma-
nente, irreversible y no mitiga-
ble sobe el SPM” como senten-
cid el Estudio de Impacto Patri-
monial (EIP) de Juan Luis Isaza
solicitado por la propia
Unesco.

El SPM tiene 25 hectareas
protegidas por leyes chilenasy
acuerdos internacionales. Sélo
hay dos cerros (Concepciony
Alegre) de los 43 cerros del an-
fiteatro en ese poligono, y es
frente a esos cerros donde se
pretende hacer la ampliacion
portuaria, justamente el mejor
conservado de este patrimo-
nio, donde mas recursos piibli-
cosy privados se han invertido,
todos ellos cumpliendo estric-
tas normas patrimoniales, pe-
ro incentivados y gatillado jus-
tamente por estar dentro de
ese SPM.

Ante el congelamiento de

su Resolucién de Calificacion
Ambiental (RCA) por el tribu-
nal Ambiental, hoy la EPV pro-
pene unnuevo T2 (lamitad del
original) en el Servicio de Eva-
luacion Ambiental (SEA), pero
la mitad que queda se sitia
nuevamente frente al edifico
Duoc Cousifio (Monumento
Historico) y a los nicos cerros
del SPM (Concepcion y Alegre)
que los dejaria detras de un si-
tio industrial portuario provo-
candole por la concentracion
de grias un impacto incluso
mayor que el anterior proyecto
T2. Peor atin, se trata de un
puerto menor, para una sola
nave con 430 mts. de muelle
cuando los puertos modernos
para ser eficientes y competiti-
vos necesitan al menos 1.200
mts. lineales continuos. Se tra-
tade un puerto que sélo tendra
capacidad para transportar
332.000 contenedores/afo. Es
decir, la sexta parte del objeti-
vo de la EPV que es pasar de 1
millén a 2millones contenedo-
res/afio. Un puerto que con-
centrara 5 gruas de mas de 100
mts. de altura frente a dos ce-
rros protegidos que estdn bajo
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la cota 100, impactando su ma-
ximo atributo como es la vista
vy cercania al mar de ese paisa-
je urbano histérico tinico, es-
pecialmente a sus miradores
emblemdticos: Yugoslavo, Ger-
vasoni y Atkinson que estina
45-50 mts. sobre el nivel del
mar, donde se puede admirar
hasta la cordillera de Los An-
des, el ancho de Chile. Undano
visual que implica a su vez un
dafio a la plusvalia de las vi-
viendas, al valor del recorrido
por sus calles iconicas como
Templeman, Papudo, Dima-
low, Miramar, Lautaro Rozas,
San Enrique, Galos, poniendo
enserioriesgo econdmico alos
inversionistas que apostaron
por la renovacién en dicho
SPM, generando una oferta ho-
telera, gastronomica y cultural
diversa y de calidad y quienes
va han tenido una dificil conti-
nuidad post pandemia y esta-
llido social. Sumarle a todo es-
to el ruido 24/7 de la actividad
portuaria que sube por los ce-
rros como en unaconchaacas-
tica, dificultando el descanso
de los portenios y huéspedes.
No hay mitigaciones nicompen-

saciones por parte de EPV para
ese sector del SPM, ni sabemos
qué danos podrian provocar
esaacumulacion de contenedo-
res ante un tsunami ni qué da-
fios podria inferir un virtual ac-
cidente de cargas peligrosas en
dichosectorsituadoen el tramo
mas angosto del plan. Es decir,
se le ofrece a Valparaiso un
puerto menor, el masbarato pa-
rael Estado, con el maximo im-
pacto negativo sobre su patri-
monio mejor conservado. Una
total contradiccién.

Ante el traspié de suRCA, la
EPV abrid el didlogo ciudad
puerto (Valparaiso Dialoga) y
logré un Acuerdo por Valparai-
so firmado por el gobernador
Mundaca, el alcalde Sharp, en
el muelle Bardn, ante la pre-
sencia del Presidente Boric. To-
dauna generacion de defenso-
res del descentralismo firman-
do un acuerdo donde esta el
compromiso de que “la Am-
pliacion Portuaria debera cum-
plir con los estindares patri-
moniales que el Estado de Chi-
le ha suscrito ante la Unesco”,
algoimposible (al menos en los
dos proyectos T2 presentados)
si no hay nuevas aguas abriga-
das, porque el casco histérico
nose puede mover de lugar pe-
roel puerto si. élgnorancia, in-
dolencia, mala f&? ;Qué firma-
ronentonces? Loque realmen-
te firmaron fue justamente po-
tenciar el centralismo, las me-
tas del Ministerio de Transpor-
tes y la decision desde Santiago
que el Estado no invertiria en
aguas abrigadas en Valparaiso,
pero si en San Antonio.

Este esunasunto de dimen-
siones, pero los firmantes del
‘Acuerdo por Valparaiso no lo di-
mensionan, es un asunto de ur-
banismo pero no es ése “su
fuerte”, es unasunto de patri-
monio, pero o lo desprecian o
no estan ahi los votos, es un
asuntode vision de futuro, pero
ellos estan sobrepasados por la
contingencia. £Y cual es el futu-
rode Valparaiso entonces? “Pin-
ten las grias de colores, vendan
helados”- nos dicen desde San-
tiago. Por mucho que EPV esté
en un proceso de disefo de los
11 kms. de Ia zona costera, en el
tema patrimonio vs. puerto esa
respuesta sigue siendo ironica y
dramaticamente vigente. Cum-
pliremos 25 afos tropezando
con la misma piedra, sin cum-
plir lasleyes chilenas nilos com-
promisos con la Unesco, pero
ellos nos dicen que estan traba-
jando para el Valparaiso de los
500 afios enel 2036. 3



