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comienzos de mes se hizo conocido el caso de Gisele Peli- 

cot -la mujer que durante 10 años fue víctima de violacio- 
nes colectivas organizadas por su esposo-. Que filmara las 
violaciones o se encargara de drogarla son algunas de las aris- 
tas adicionales que hacen de esto uno de los casos de vio- 

lencia sexual más retorcidos del tiempo reciente. Tanto así que Gisele 

se ha convertido en un símbolo para el feminismo francés y para mu- 

jeres de todo el mundo. Y es que Gisele, siendo víctima de la más vil y 
perversa barbarie, decidió hacer público su caso para visibilizar y ad- 
vertir sobre la violencia sexual que sufrió y siguen padeciendo muje- 
res que son drogadas y violadas mientras están inconscientes. 

Una violación es una de las infamias más espantosas que puede su- 
friruna mujer; ahíno solo ocurre una transgresión absoluta sobre su cuer- 
po, sino a la vez de su voluntad. Precisamente, esa negación absoluta de 

la mujer como un sujeto con voluntad y soberanía propia, hace de una 
violación una ruptura absoluta del acuerdo básico y tácito, que radica 
en ver a una mujer como un legítimo otro. La mujer, sometida quími- 
camente, ha sido reducida a una cosa cuyo “cuerpo está caliente, no frío, 

pero yo estoy muerta en mi cama” -como sostuvo Gisele en el juicio-. 

Ella no solo es negada en el ejercicio libre y soberano de su sexualidad; 
sino que también, y más dramáticamente, ha sido denigrada a mero ob- 
jeto para el uso y arbitrio de un tercero; en un medio para la satisfacción 

sexual más depravada de un otro que goza abusando y dominando. 
Detenernos en esto es doloroso, pero necesario. Pues vivimos tiem- 

pos en que el rechazo de la violencia contra las mujeres, si bien mues- 

tra avances importantes gracias a una serie de nuevas protecciones y de- 

rechos que nos resguardan, siguen ocurriendo infamias como la que vi- 
vió Gisele. Adicionalmente, y en plena era de una disputa creciente y 
global entre los géneros, el caso estremece las conciencias y nos recuer- 
dajustamente el origen de toda lucha feminista: actuar contra todo tipo 
de opresión de la mujer por el hecho de ser mujer. Sobre aquello no solo 

deben reflexionar las mujeres -se declaren feministas o no-, sinoen pa- 
ralelo, y muy profundamente, los hombres. 

Pues aún hay quienes creen que “ser hombre” ha perdido legitimi- 

dad producto de las luchas del feminismo. También quienes piensan que 
el feminismo se ha transformado en un puro revanchismo, en una “ca- 
cería de brujas” y/o en un victimismo oportunista contra los hombres. 
Para ser justos, es cierto que, en ocasiones, algunos conceptos o defen- 
sas feministas son desvirtuadas para venganzas personales. Pero ello, 

más allá de constatar las mezquindades y necedades propias del errar 
humano, nada restan de lo realmente importante: que las mujeres aún 
son vistas por algunos como objetos y no como personas con una dig- 
nidad inalienable. 

Que la infamia que padeció Gisele, jamás se nos olvide; mucho me- 
nos su valor. Y que nos sea símbolo a todos, hombres y mujeres, para 
no permitir jamás ni ser cómplice de que una mujer, ni ningún ser hu- 

mano, se vuelva una cosa. 
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Una oposición sin hambre 
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os chilenos tienen motivos de sobra para estar pesimistas so- 

bre el presente y el futuro. El crimen organizado crece a la som- 
bra del narcotráfico, la educación pública empeora, las listas 
de espera en salud se alargan, y la economía, con un crecimien- 
to tendencial inferior al 2%, no contribuye a mejorar el ánimo. 

A pesar de este agobio ciudadano y sin haber hecho grandes reformas, 
el gobierno mantiene una aprobación sólida en torno al 30%. 

Este respaldo es novedoso. Desde 2010, ningún presidente había lo- 
grado mantener estos niveles de aprobación. Viéndolo así, es sorpren- 
dente que, con tan pocos logros concretos, el Presidente Boric siga te- 

niendo un apoyo considerable. La pregunta es ¿por qué? 
Aunque hay varias razones, una de las más claras es la mala imagen 

que la gente tiene de la oposición. No son solo las encuestas las que lo 

reflejan; basta con mencionarla en cualquier conversación política para 
que, al compararla con el gobierno, éste termine viéndose mejor. En otras 
palabras, el gobierno se percibe como “menos malo” en contraste con 
lo que ofrece la vereda de enfrente. 

Con este panorama, la pregunta clave es por qué la oposición es tan 
mal evaluada. Pasó que la derecha se durmió en los laureles tras el triun- 
fo del Rechazo en 2022. Creyeron, torpemente, que esa victoria sería de- 

finitiva y, desde entonces, se han dedicado más a criticar las ineptitu- 
des y errores del gobierno que a ofrecer soluciones para salir del estan- 

camiento. Tras el Rechazo, se vaciaron de ideas y entraron en disputas 
identitarias, engendrando su propia derrota en el segundo proceso 
constituyente. 

Hoy la oposición está desacreditada, no solo por no haber logrado sa- 

car adelante el proceso constitucional de 2023, sino también por la crí- 
tica vacía, la falta de convicciones y por algo menos visible pero eviden- 
te: la falta de hambre de poder. 

Es al mismo tiempo una oposición estridente en sus reclamos, pero 

silenciosa cuando debe dar la cara. Que pone el grito en el cielo ante la 
corrupción en la izquierda, pero que se esconde frente a sus propios es- 
cándalos. ¿No eseso, acaso, lo que hemos visto por estos días con el caso 
Hermosilla ante a la avalancha de audios y whatsapp incriminatorios? 

Por eso, y por más, el gobierno podrá ser tildado de incompetente, pero 
la derecha, en sus distintas variantes, hoy no es creíble. Así y todo, sin 
ideas y sin hambre, paradójicamente, siguen creyendo que ganarán la 
presidencial de 2025. En un acto surrealista, creen que “les toca” por la 
simple lógica del recambio o sencillamente porque el gobierno no da el 

ancho. Creen que “les toca” porque tienen a Evelyn Matthei aunque poco 
y nada hacen por cuidarla, pese a que, sin ella, no tienen nada. En la de- 
recha parecen no saber para qué quieren gobernar y, peor aún, si real- 
mente desean hacerlo. 

Con esta oposición sin hambre, el gobierno puede respirar tranqui- 
lo. Es más, los resultados de las elecciones de octubre próximo confir- 
marán que el oficialismo tiene opciones de mantener el poder más allá 
del 2025. 

ESPACIO ABIERTO 
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a verdad, no sé de dónde salió este títu- 
lo, cuando yo no estoy en guerra con na- 
die. El jueves, aquí en Antilhue (Región 

de Los Ríos) tuvimos “un día esplendo- 
roso” con sol. Desfilamos con el club de 

huasos, frente a una banda militar del Liceo Bi- 
centenario de Los Lagos. En la tribuna, nuestro 
alcalde (PC) y nuestro Concejo, la alcaldesa de Val- 
divia y hasta los nuevos candidatos, toda una 

muestra de ecumenismo político. También des- 
filaron grupos folclóricos, los bomberos, moto- 

queros, y estudiantes de todas las edades. El pue- 
blo entero aplaudiendo y celebrando. A uno se le 
olvidan -por un rato- la crisis de la Corte Supre- 

ma, los audios y la criminalidad. 
Pero volviendo a la realidad, no puedo olvidar- 

me de hechos anteriores. Uno es el informe de la 
PNUD, dirigido por el gran asesor social de Ba- 
chelet II, cuyos resultados coinciden -que sorpre- 
sa- con sus propias hipótesis históricas previas: 

“los villanos* que detienen el progreso de Chile 
son las élites políticas -particularmente las de de- 
recha- y losempresarios. Los políticos porque des- 
de el 2015 no se ponen de acuerdo, y los empre- 
sarios porque desde la misma fecha no invierten, 
y tienen un poder político tan sobrecogedor, que 
impiden todo cambio. Increíble hipótesis, cuan- 
do perdieron el primer y el tercer plebiscito cons- 

titucional, permitieron que se eligiera un presi- 

dente de la República de la alianza PC+FA, y que 
se sacaran de las AFP un cuarto de sus fondos. 

Estos “empresarios villanos” antes del 2015 
lograron que el país creciera durante 30 años 
como nunca en su historia. Pero ¿qué pasó des- 

de 2015 en adelante? Básicamente malas políti- 
cas transformaron el binomialen un multinomi- 

nal, bajamos a los estudiantes de los patines, 
maltratamos a la salud y ala educación privadas, 
permitimos una inmigración sin control y tuvi- 

mos legislaciones tributarias fatales. También se 
dio paso a una permisología sin rumbo y sin 

control. Todo eso partió por ahí por el 2015, 

cuando el director del estudios del PNUD era el 
“gran asesor” presidencial. Eso trancó la inver- 

sión y con eso se detuvo el crecimiento. Creamos 

políticamente a los “villanos” que permitieron los 
retiros de las AFP, y que no se ponen de acuerdo 
para combatir el crimen, nila inmigración des- 

controlada. 
Pero el verdadero “villano” de Chile es la falta 

de inversión y crecimiento, que produce deses- 
peranza, crea frustraciones, y exacerba las ten- 
siones. Pero esta no es culpa de los empresarios, 

es culpa de políticas públicas de mala calidad. Y 
la actual élite política -los otros “villanos” según 
el PNUD- son culpa de un sistema político per- 

verso que nos resistimos a cambiar. El estudio del 
PNUD es tan frágil que no pudo captar el drama 
de nuestro sistema judicial, destapado por casua- 
lidad por los audios. Era “un villano oculto” que 
el PNUD no pudo “cachar”, pero que era vox po- 
puli. Como ese profesor/autor de fama, que des- 
pués de pernoctar un par de días en Chile, deter- 
mina que seguiremos subdesarrollados persae- 

cula saeculorum, solo por “el amiguismo” -un 
pecatus chilensis-, como si no existiera en los 
EE.UU., España, Italia o el Reino Unido. Echar- 
le la culpa a un pecado universal, haciéndole el 
quite a las malas políticas seguidas desde el 2015 

en adelante, es como la venta del sofá de don Otto. 
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