
Como un “castigo para quienes
han optado por la vía regular” y una
solución que no sería tan efectiva para
resolver la crisis migratoria califica-
ron personeros de la derecha la indi-
cación aprobada esta semana en la co-
misión de Gobierno de la Cámara de
Diputados al proyecto de reforma a la
Ley de Migración y Extranjería (N°
21.325), impulsada por el Ejecutivo,
que cambia los requisitos para que los
foráneos establecidos en el país pue-
dan obtener la nacionalidad chilena. 

Esta iniciativa, ingresada por el Eje-
cutivo en 2023, incluye modificacio-
nes importantes en la materia, como
los permisos de residencia, las sancio-
nes y los procesos de regularización,
aunque en estos días la atención ha es-
tado puesta sobre las indicaciones
realizadas a fines de julio sobre nacio-
nalización, la cual fue detallada el lu-
nes por el director del Servicio Nacio-
nal de Migraciones (Sermig), Luis
Eduardo Thayer. 

En votación ese mismo día, con ma-
yoría opositora presente, se aprobó la
indicación que establece que se in-
cluirá un examen de conocimientos,
“sobre cultura y educación cívica chi-
lena”, como exigencia para quienes
opten por la nacionalidad y también
el aumentar de 5 a 10 años desde la
obtención de la residencia definitiva
el plazo para poder solicitar el pasa-
porte chileno. 

Pese al apoyo que recibió dentro de
la comisión, el exdirector del Sermig
Álvaro Bellolio (UDI) manifiesta su
preocupación y advierte que “prolon-
gar el requisito de tiempo de residen-
cia a 10 años después de obtener resi-
dencia definitiva, es decir, cerca 15
años para obtener la nacionalidad, no
resuelve la crisis migratoria; solo evi-
dencia la falta de gestión y capacidad
del Gobierno”.

Explica que “le parece razonable”
una propuesta de senadores de la
UDI, que aumenta a siete años el re-
quisito, y asevera que, con este pro-
yecto, el tiempo sería prácticamente
el doble que en la región.

A ello, el presidente de la comisión,
el diputado Rubén Oyarzo (ind.), res-
ponde que el aumento en las solicitu-
des ha sido “estratosférico” —pasó de
2 mil a 30 mil postulaciones, según
las cifras del Gobierno—, por lo que
cree que “obviamente hay que poner
más trabas, más condiciones y au-
mentar los años”. 

Incluso, desde la propia UDI, el
diputado Juan Manuel Fuenzalida
—quien integra la instancia— valo-
ra lo acordado y dice que “se consi-
guió endurecer bastante, lo que es el
poder obtener la nacionalidad y faci-
litar las causales de revocación (…).
Se cumple el objetivo de lo que es un

desincentivo para obtener la nacio-
nalización”.

Una mirada distinta tiene la sena-
dora por Tarapacá, Luz Ebensper-
ger, quien también milita en el mis-
mo partido, la cual asevera que “el
Gobierno parece empeñado en cas-
tigar a quienes han optado por la vía
regular y están establecidos en el
país, mientras premia a los migran-
tes clandestinos”.

Agrega que, a su juicio, desde el
Ejecutivo “siguen priorizando su
ideología en esta materia”, y ejempli-
fica que eso se observa en aspectos co-
mo “negarse a las expulsiones admi-
nistrativas”.

Prueba de conocimientos

El aumento de los años para optar a
la nacionalidad no es el único de los
nuevos requisitos que generó polémi-

ca, sino también Bellolio critica la in-
clusión de la prueba en donde, tal co-
mo quedó propuesto, se preguntaría
también por DD.HH. y género. 

“Exigir una prueba de conocimien-
tos con temas de género y derechos
humanos para nacionalizarse puede
utilizarse como una herramienta polí-
tica, para filtrar ideológicamente a los
solicitantes, no para fomentar una in-
tegración real”, advierte. 

En esa línea, agrega que se podrían
incluir preguntas donde “el Ejecutivo
no tiene una postura única”, como si
Venezuela o Cuba son o no dictadu-
ras, lo cual “califica como un gran
riesgo”. 

Coincide el diputado Miguel Án-
gel Becker (RN), quien califica la in-
clusión como “una total impruden-
cia”. “Aquí, claramente la ideología
de algunos sectores de la extrema iz-
quierda está influyendo”, agrega. 

Proyecto impulsado por el Gobierno se discute en comisión de la Cámara:

Exdirector de Migraciones advierte
que aumentar años para optar a la
nacionalidad “no resuelve el problema”

Álvaro Bellolio (UDI) también critica la inclusión de una prueba en donde se incluyen DD.HH.
y género, lo que podría prestarse para “uso político”. 
JUAN PABLO GUZMÁN

EN DEBATE.— La comisión de Gobierno de la Cámara de Diputados (en la foto), presidida por el diputado Rubén Oyarzo (ind.),
discutió el proyecto esta semana.
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En la inauguración del “Camino
de la Memoria”, en el Parque Esta-
dio Nacional, el Presidente Boric se
refirió a que este año habrá un au-
mento en la partida presupuesta-
ria del Ministerio de las Culturas
para los sitios de memoria. En la
actividad, el mandatario destacó la
creación de este recorrido que re-
cuerda a quienes estando deteni-
dos eran conducidos desde los ca-
marines hacia los baños públicos
donde eran torturados, tras el 11de
septiembre de 1973.

“Queremos aumentar el presu-
puesto para los sitios de memoria.
El año pasado, la derecha amenazó
con rechazar la partida de los sitios
de memoria. Estuvo a punto. Este
año vamos a aumentar el presu-
puesto de los sitios de memoria.
¿Qué van a hacer todas las fuerzas
políticas frente a aquello? Yo los
invito a estar atentos, porque la
memoria no es patrimonio de un
sector político, es patrimonio de
un país”, dijo el Presidente. 

Inmediatamente, el anuncio ge-
neró reparos en sectores de la opo-
sición, y el diputado UDI Cristhian
Moreira dijo: “El Presidente hace
un anuncio ya con un tono equivo-
cado. En vez de convocar, va al
choque contra la oposición. Sin du-
da que los recursos hoy son esca-
sos, necesitamos reactivación eco-

nómica, y pese a que para ciertos
grupos puede ser un tema relevan-
te los sitios de memoria, el Presi-
dente Boric tiene que entender que
gobierna para 17 millones de chile-
nos, y sobreponer esas prioridades
en una glosa presupuestaria no
aplica. La ciudadanía se ha mani-
festado claramente en lo que quie-
re y el Presidente no quiere enten-
der”.

Y el diputado Cristián Labbé
(UDI) agregó: “En medio del com-
plejo escenario económico que es-
tamos viviendo, lo que hubiése-
mos esperado es que el foco del
Presidente Boric estuviera puesto
en las urgencias que realmente im-
portan, como es la crisis de seguri-
dad, las listas de espera, cómo
reimpulsamos la inversión y de
qué manera fomentamos la crea-
ción de empleos”.

Mientras que el diputado Hugo
Rey (RN) enfatiza que “es preocu-
pante que el Presidente Boric siga
enfocándose en el Chile de hace 50
años, cuando lo que realmente ne-
cesita el país es una mirada hacia el
futuro. Aumentar el presupuesto
para los sitios de memoria no res-
ponde a las urgentes prioridades
del Chile actual, como la crisis de
seguridad, la salud y la educación.
El Gobierno debería estar concen-
trado en resolver los problemas
que afectan a los chilenos hoy, no
en revivir divisiones del pasado”.

Presidente lo anunció ayer:

Alza de presupuesto
a sitios de memoria
genera críticas de
diputados de derecha 

Parlamentarios dicen que foco debe estar
puesto en otros temas. 
M. MATHIEU

El Presidente Gabriel Boric, en la inauguración del “Camino de la Memo-
ria” en el Parque Estadio Nacional. 
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En el Congreso y el Ejecutivo
se está debatiendo el ingreso de
una reforma al sistema político,
la cual busca evitar la fragmenta-
ción de partidos. El senador Al-
fonso de Urresti (PS) está lideran-
do un proyecto acotado, el cual
busca que ingrese prontamente a
trámite. 

Si bien existiría consenso
transversal entre senadores res-
pecto de la necesidad de una re-
forma y, a grandes rasgos, su
contenido, ahora surge otra duda
en el Congreso, en torno a si es el
mejor momento para debatir esta
materia. 

El senador De Urresti ha insis-
tido en que cree que lo mejor es
que se debata antes de las eleccio-
nes de octubre “para no contami-
narlo con los resultados electora-
les”, según planteó ayer a “El
Mercurio”. 

Y respecto de dichos plazos,
la ministra vocera de Gobierno,
Camila Vallejo, dijo que “el Eje-
cutivo siempre va a estar abier-
to para incorporar otros ele-
mentos al debate porque tene-
mos la convicción de que se
puede caminar y mascar chicles
al mismo tiempo”.

“Entendiendo que tenemos
muchas prioridades y muchas
urgencias que abordar para, uno,
satisfacer demandas pendientes
por parte de la ciudadanía que se
arrastran durante décadas; y, en
segundo lugar, todo lo que nos
permita también fortalecer la de-
mocracia y sus capacidades tanto
en el plano de funcionamiento
político como también desde el
plano de funcionamiento de toda
institución”, mencionó.

Al igual que De Urresti, el se-
nador Juan Luis Castro (PS) tam-
bién plantea que “debiera sí o sí
hacerse antes del 27 de octubre

próximo, porque después se en-
tra en el ciclo electoral presiden-
cial y parlamentario y haría im-
posible una reforma así, porque
se sentirían amenazados deter-
minados sectores”.

Y el diputado Nelson Venegas,
subjefe de la bancada PS, agrega
que “es urgente” que se haga
“ahora” la reforma: “De no reali-
zar un cambio al sistema político,
o a lo menos modificaciones al
sistema electoral, estamos frente
a una crisis política. La política
no está resolviendo los proble-
mas urgentes de la ciudadanía, y
a diario se desacredita la demo-
cracia y sus instituciones funda-
mentales, por imposibilidad de
llegar a acuerdos, y porque defi-
niciones del Ejecutivo no cuen-
tan con mayoría parlamentaria
para hacer que programas sean
mínimamente cumplidos, per-
diendo la confianza de electores
con sus elegidos”.

“Una reforma exprés es
antidemocrática”

Sin embargo, en el Congreso

hay voces que discrepan de los
tiempos. Una de ellas es el se-
nador Iván Flores (DC), quien
menciona que “es muy posible
que la ministra pueda masti-
car chicle y caminar al mismo
tiempo, pero en materia de re-
formas políticas hay que con-
siderar la oportunidad y la
efectividad de la propuesta. Si
se han tardado más de dos
años en presentar una reforma
al sistema político, ¿por qué
hacerlo exactamente contra
los últimos plazos de una elec-
ción tan importante como son
las elecciones comunales y re-
gionales?”.

Y agrega: “Creo que eso
puede generar una distorsión
en el escenario de debate y que
pueda terminar tal vez en un
proyecto que es distinto o no
tan efectivo como el que qui-
siéramos si no estuviéramos
con elecciones de por medio.
Yo creo que cualquier reforma
al sistema político debería ha-
cerse sin que nadie, ni los unos
ni los otros, esté con la calcula-
dora en la mano”.

Similar opinión tiene el se-
nador Pedro Araya (PPD):
“Creo que las reformas al sis-
tema polít ico, así como al
electoral, no debieran discu-
tirse en medio de procesos
electorales. Me da la impre-
sión de que ese es un tema de
alta relevancia para nuestra
democracia y requiere de otro
escenario para lograr acuer-
dos de peso y basados en la
confianza. En la actualidad, y
lo vemos a diario, lo que se ne-
cesita es poner el énfasis en la
seguridad. Eso es lo que la
gente tiene en el primer lugar
de sus necesidades”.

Así también el diputado Jai-
me Araya, jefe de la bancada
PPD-Independientes, consigna
que “las reformas políticas solo
les interesan a los partidos polí-
ticos, están últimas entre las
prioridades del país. Una refor-
ma exprés es antidemocrática
(...). Es tan fuera de lugar, que
incluso podría ser una bomba
de humo para tapar la posterga-
ción del proyecto de reforma de
nombramiento de jueces”.

Busca enfrentar la alta fragmentación de partidos en el Congreso:

Urgencia de tramitar reforma
al sistema político divide a
parlamentarios PS, DC y PPD

Mientras voces del PS creen que debe discutirse antes de las elecciones, desde el PPD y
la DC hay quienes creen que el escenario electoral puede distorsionar el debate. 
MARIANNE MATHIEU

Juan Luis Castro, 
senador PS. 
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Pedro Araya, 
senador PPD. 
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Camila Vallejo, 
vocera de Gobierno. 
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No se trata de un proyecto del denominado fast
track legislativo, pero sí avanza con velocidad en
su tramitación, afirman en la Cámara, acerca del
proyecto que crea el Sistema Nacional de Apoyos
y Cuidados, también conocido como Chile Cuida,
que impulsa actualmente el Ejecutivo. 

Reflejo de lo anterior, la comisión de Desarrollo
Social de la Cámara, presidida por Marlene Pérez
(ind.), acordó que el próximo 25 de septiembre vo-
tará la iniciativa presentada después de la pasada
Cuenta Pública presidencial; por ello, las ministras
de Desarrollo Social y Familia, Javiera Toro y de la
Mujer, Antonia Orellana, han acudido práctica-
mente a todas sus sesiones. La propuesta reconoce
el derecho al cuidado y establece por ley una oferta
estatal de servicios y prestaciones para quienes re-
quieren cuidados y sus cuidadoras. 

La comisión fijó además el 7 de octubre como
plazo para la presentación de indicaciones, lo que
valoró la ministra Toro: “Hemos escuchado a to-
dos los sectores políticos mostrar muy buena vo-
luntad con el proyecto de ley que esperamos que
se manifieste también en los votos en el Congreso,
porque a veces cuesta llegar a acuerdos en la políti-
ca, pero la verdad es que cuando salimos a terreno,
cuando conversamos con las personas, la necesi-
dad de apoyar el cuidado es absolutamente trans-
versal. Así van avanzando y se van concretando
los compromisos que hacemos y se van concretan-
do también por la confluencia de voluntades”.

Aunque no está priorizado:

Proyecto para crear
sistema de cuidados
avanza como fast
track en la Cámara

Se acordó votar en general la
iniciativa el próximo 25 de
septiembre; y abrir plazo de
indicaciones hasta el 7 de octubre.
RIENZI FRANCO

La ministra de Desarrollo Social, Javiera Toro, al expo-
ner en la comisión afín presidida por Marlene Pérez.
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