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Fecha: 05/09/2024 Audiencia: 66.983 Seccioén:
Vpe: $2.449.532 Tirada: 20.174 Frecuencia:
Vpe pag: $20.570.976 Difusion: 19.138

Vpe portada: $20.570.976 Ocupacion: 11,91%
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1 La firma
Tiangi cuenta
con el 22% de
las acciones de
> SQM.

Corte Suprema rechaza
requerimiento de
minera china Tiangi

e

La compafifa busca detener el acuerdo
suscrito entre SQM y Codelco.

TOMAS VERGARA P.

Una nueva derrota sumo la
minera china Tiangi en la justi-
cia, luego de que la Corte Supre-
ma desestimara el recurso con el
que buscaban detener el acuerdo
suscrito en mayo entre SQM y
Codelco. Mediante el convenio,
ambas empresas buscan operar
en conjunto en el salar de Ataca-
ma desde 2025.

Tiangi, a través de su filial lo-
cal TLC Inversiones, habia recu-
rrido a la Suprema, luego que la
Corte de Apelaciones de Santia-
go no acogiera la orden de no in-
novar solicitada. A través de esta
accién buscaba revocar la deci-
sién de la Comisién para el Mer-
cado Financiero (CMF), que de-
sestimé la peticion de la asidtica
en torno a que el acuerdo fuera
sometido a la votacién de la jun-
ta de accionistas de SQM, y que
fuese respaldado al menos por
dos tercios de esta instancia. La
CMF manifesté que bastaba la
aprobacién de parte del directo-
rio.

El mdximo tribunal sefial6 en
su respuesta que “a fin de resol-
ver adecuadamente el asunto,
debe tenerse presente que la
Corte Suprema no es un tribunal
de apelacién y, solo en forma ex-
cepcional, le corresponde cono-
cer en segunda instancia en
aquellos casos en que la ley ex-
presamente le otorga dicha com-
petencia, lo cual no acontece en
la especie”.

Asimismo, la Tercera Sala del
tribunal aseguré que la tramita-
cién del reclamo de ilegalidad
deducido no contempla la pro-
cedencia del arbitrio de apela-
cién contra la resolucién objeto
de estudio, motivo suficiente pa-
ra que el recurso no fuese acogi-
do.

“Se rechaza el recurso de he-
cho deducido en lo principal del
escrito de fecha veintisiete de
agosto iltimo, en contra delare-
solucién de veintiuno del mismo
mes y aflo, pronunciada por la
Corte de Apelaciones de Santia-
go”, sentencid la corte en el fallo
conocido ayer miércoles.



