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El porfiado error
del Presidente

1 Presidente comete un error cuando piensa que las criticas a
sus declaraciones celebratorias de la prisién de Luis Hermosi-
lla son en defensa delos poderosos:

“Nome afectan ni hacen cambiar de opinion -dijo- las criticas de
un sector de la elite que cree que a los poderosos no se les puede to-
car”,

El error en que incurre el Presidente es de comprension. Porque
quienes lo criticaron porsus palabras nolo hicieron para defender a
la elite (de la que él por supuesto forma también parte) sino para de-
fender a las reglas y los procedimientos legalmente establecidos. Y
esas reglas y esos procedimientos disponen que los juicios condena-
torios han de efectuarse luego de un largo procedimiento adversa-
rial, con rendicion publica de las pruebas. Entonces, celebrar la pri-
si6n preventiva de alguien con nombre y apellido como si fuera una
decision final, impaorta, rigurosamente hablando, desconocer lasre-
glas y los procedimientos que ellas establecen. Desconocerlas noen
el sentido cognitivo de la expresion (como sino supiera que existie-
ran) sinodesconocerlas en el sentido de despreciar o desdenarlo que
ellas establecen (podemos llamar a esto tiltimo un sentido moral).
Recordar que el juicio ain no se inicia, que Luis Hermosilla o cual-
quier otroque ha sido formalizadono es por ese hecho culpable, que
esto tltimo sélo puede ser establecido en un juicio adversarial, y que
el Presidente no debe intervenir en él, nosignifica defender alos po-
derosos, sino que significa defender las reglas.

Es verdad que el Presidente tiene derecho a emitir opiniones (po-
cas veces se ha pronunciado ese lugar comiin como si fuera una reve-
lacion); peroal hacerlo, como ha ocurrido eneste caso, ha emitidouna
opinion erronea que dafiael respeto que los ciudadanos deben alasre-
ghas. El problema no es pues emitir una opinion, sino emitir una opi-
nién que desconoce los deberes que su cargo le impone.

La vida social cuando es ordenada descansa en una serie de con-
venciones mudas (podemos llamarlas buenas costumbres o civilida-
des)y en otras que la ciudadania, luego de una amplia deliberacion ha
convertido en reglas y en procedimientos, procedimientos que una vez
seguidos fielmente (como ocurre con el procedimiento penal) arrojan
resultados que es deber de todos considerar justos. Cuidar esas buenas
manerasy cuidar las reglas es un deber de quien dirige al Estado, con-
tener la propia sensibilidad, ejercitar el ascetismo y apagar el propio
entusiasmo es una de lasservidumbres de quien dirige, parausar la vie-
jaformula, la nave del Estado.

Esseguroque el Presidente entiende todolo anterior y lo compar-
teintelectualmente. La pregunta que entonces cabe plantear es la si-
guiente: sinoes laignorancia acerca de sudeber, ni laincomprension
acercade los deberesmudos de su cargo lo que lo mueve a insistir en
ese puntode vista écudl es la razon, cudl el mévil secreto que lomue-
vea hacerlo?

Quizi loque hay detras de todo esto es la vieja conviccion populis-
ta, laidea de que hay una minoria malvada, cicatera y tramposa (la eli-
te)yun puebloabusado y virtuoso (lamayoria) y que, por fin, un miem-
bro de la primera es castigado y el segundo vengado siquiera vicaria-
mente. Hastaahora esaimagen populista se habfausadoenlarefriega
politica. Lo grave -lo mas grave y peligrosode todo- seria que ahora se
laemplee irreflexivamente en cuestiones judiciales porquessi ello ocu-
TTE 0 S€ consienta que ocurra, se habra desconocido el sentido del de-
recho que noes el desatisfacer los impulsos ni de la mayoria ni de na-
die, sino racionalizarlos, someterlos al ascetismo de larazon. Nunca se
insistird demasiado en esto. El derecho esla biisqueda de asentimien-
toracional para nuestros intereses o nuestros deseos. Eso es propiode
1o humano que se subraya desde Aristételes a Kant. Los animales de-
sean y de inmediato actiian, los seres humanos desean y antes de ac-
tuarse preguntan sieso que desean satisface los criterios para conside-
rarlocorrecto. El derecho es ladiferencia entrelo animal y lo humano.
¢Se desea castigar a Hermosilla? ¢Poner en prisiona este otro que robé
oaaquel que mat? Puesbien, el derecho obliga -mediante las reglas y
los procedimientos- a buscar asentimiento racional para lograrlo.

Y mientras ello no ocurra el Presidente y los funcionarios deben
recordar las reglas y guardar silencio.




