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Informe del SEA explica
razones para recomendar
rechazo a megaproyecto

El Informe Consolidado de Evaluacion (ICE) indicé que existié informacion
insuficiente por parte de empresa que quiere instalar proyecto eléctrico.
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inco puntos fueron
c1as razones por las

que la Direccién Eje-
cutiva del Servicio de Eva-
luacion Ambiental (SEA)
recomendd rechazar el
proyecto “Sistema de
Transmision Zonal Grupo
3 S/EItahue- S/E Hualqui”.

Esta iniciativa, lidera-
da por la empresa Celeo
Group, busca la construc-
cién y operacion de una
linea de transmision eléc-
trica de 2X220 kV y tres
ramales de 2X66 kV, con
una extension total de
406,93 km, la construc-
cidn de cinco subestacio-
nesy la conexion a cinco(
subestaciones existentes.
Todo ello tiene una inver-
sion de US$324 millones
y se ubicaria en tres re-
giones, entre ellas, la del
Biobio.

En el Informe Consoli-
dado de Evaluacion (ICE)
de 592 paginas, firmado
por el delegado de la di-
reccion ejecutiva del
SEA, Juan Cristébal Mos-
cos0, expreso que las tres
primeras razones fueron
que el proyecto no cum-
ple parcialmente con la
normativa de cardcter
ambiental vigente conte-
nida en un numeral del
informe, que el titular no
acredité cumplir los re-
quisitos de otorgamiento
de cardcter ambiental de
los Permisos Ambienta-
les Sectoriales y que la
empresa no aporté sufi-
ciente informacién para
descartar la aplicabilidad
del Permiso Ambiental
Sectorial establecido en
un articulo.

La cuarta razon refie-
re a que “el titular no
aporto la informacion
suficiente que permitie-
ra acreditar que las me-
didas de mitigacion, re-
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SE ESPERA LA RESOLUCION DE CALIFICACION AMBIENTAL PRONTO.

CONAF

Desde Conaf se indicé a La Estrella, en primer lugar que este
proyecto no pasa por el interior del Parque Nacional Non-
guén. Asimismo, sefialaron que “el 1 de marzo se realizé el
Gltimo pronunciamiento al SEA respectoa la adenda com-
plementaria excepcional del proyecto “Sistema de Transmi-
sién Zonal Grupo 3 S/E Itahue-S/E Hualqui"; Este es concor-
dante con los pronunciamientos anteriores realizados por
Conafdentro del SEIA, desde el 2021", Asimismo, indicaron
que “Conaf realiza sus pronunciamientos fundados apoyan-
dose en el uso de la Guia de Evaluacion Ambiental de Conaf;
en documentos cientificos; asicomo también en las Guias e
Instructivos para la Evaluacién de Impacto Ambiental gene-

radas por el SEA”.

paracion y/o compensa-
cién propuestas se hagan
cargo adecuadamente de
los impactos significati-
vos del proyecto sobre
los componentes Flora y
Vegetacion”.

Por 1ltimo, se indicé
que “el titular no aporto
la informacion suficien-
te que permitiera descar-
tar la generacion de ries-
go para la salud de la po-
blacién, efectos adversos
significativos sobre re-
cursos naturales renova-
bles y alteracion del pa-
trimonio cultural”.

En el ICE se indico que
existen seis impactos sig-
nificativos por parte del
proyecto, principalmen-
te en flora, vegetacién y
paisaje.

Se indicé que hay im-
pacto en especies de flo-
ra amenazadas como el
naranjillo (Citronella
mucronata), la violeta
(Calydorea xiphiodes).
Ademds, existiria pérdi-
da de superficie de bos-
que nativo esclerdéfilo y
caducifolio.

Respecto al paisaje, se
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indicé que hay afecta-
cion de la calidad visual
en los tramos 2 (rio Mau-
le) y 3 (rio Itata), ademads
de dos poblaciones en
Cauquenes.

Asimismo, se citaron
impactos no significati-
vos, entre ellos el au-
mento de la concentra-
cién ambiental de gases
de combustién, de mate-
rial particulado respira-
ble, de material particu-
lado fino y de sedimen-
tacion de material parti-
culado. También se sefia-
16 el incremento del ni-
vel de presion sonora, la
pérdida de suelos esca-
$05 ¥ 110 €sCasos, aumen-
to de erosion, de modifi-
cacién de cauces y pérdi-
da de otras especies ame-
nazadas en la flora, en-
tre otros.

Este informe no signi-
fica que el proyecto esté
rechazado, pero ha ge-
nerado pesimismo en las
empresas de energias re-
novables y en el sector
empresarial. Los orga-
nismos opositores al
proyecto  expresaron
prudencia.
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