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Exgerente generalde
Primus pide anular orden
de detencion ensu contra

Francisco Coeymans presento este martes un recurso de
amparo ante la Corte de Apelaciones en contra de la
magistrada del Cuarto Juzgado de Garantia de Santiago,
Mariana Leyton, para revocar la orden de detencion que
dicto la jueza por no presentarse en la audiencia de

formalizacion del 3 de abril.

LEONARDO CARDENAS

El exgerente general de Primus Capital, Fran-
cisco Coeymans Ossanddn, presentd el mar-
tes de esta semana un recurso de amparo
ante la Corte de Apelaciones en contra de la
magistrada del Cuarto Juzgado de Garantiade
Santiago, Mariana Levton, pararevocarla or-
den de detencion que dictd la jueza en sucon-
tra. Esto, luego de que el exejecutivono se pre-
sentara a la audiencia de formalizacién rea-

lizada el pasado 3 de abril, aduciendo estar con
licencia médica por Covid, en Lima, Pera.
Coeymans estd bajo lalupa del Ministerio
Publico que tiene ahora previsto formalizar-
lo el préximo 10 de mayo por los presuntos
delitos de estafa, administracién desleal,
uso malicioso de instrumento privado mer-
cantil falso v “blanqueo de capitales”, co-
metidos entre enero de 2019 y junio de
2023, ademds de espionaje informadtico y ac-

ceso ilicito a sistemas informdticos.

El ingeniero comercial de la Universidad
Catdlica explicod en su presentacion que el
26 de marzo de 2024 viajo a la capital perua-
na “con fines personales”, teniendo agen-
dado pasaje de regreso a Santiago para el 1
de abril, con llegada al dia siguiente.

No obstante, sostuvo que el dia 1 de abril,
mientras aun se encontraba en Lima, fue
diagnosticado de Covid-19 por el médico ci-
rujano Ivan Pacheco, por lo cual se vio im-
pedido de viajar a Chile, pues le fue orde-
nado aislamiento obligatorio y reposo mé-
dico total por el lapso de siete dias.

En el escrito patrocinado por el abogado v
exfiscal Manuel Guerra, cuestiond a la Fis-
calia, destacando que durante la audiencia
el Ministerio Publico indicé que “la incom-
parecencia a la audiencia de formalizacion
no se encontraba debidamente justificada,
para lo cual restd legitimidad al certificado™.

“Coeymans jamas ha pretendido asilarse
en una supuesta falta de notificacién para
justificar su inasistencia a la audiencia.
Tampoco ha evadido la accion de lajusticia,
siendo del caso indicar que fue el primero
de los imputados citados a audiencia de
formalizacion de la investigacion enrenun-
ciar a su derecho a guardar silencio y pres-
tar declaracion ante el senor fiscal Felipe Se-

pulveda”, senalo el texto.

Lajueza, para fundamentar la orden de de-
tencion contra Coeymans, citd la Resolucion
N"022-2024 del Ministerio de Salud del Peri
(Minsa), la cual estableceria un plazo de
cinco dias de descanso y aislamiento y no
siete dias como expuso su defensa en la au-
diencia.

“Mas alld de que llama la atencién de esta
parte, que la sefiora jueza realice gestiones
de averiguacion con el propasito de subsi-
diar la carencia argumentativa del Ministe-
rio Publico vy la parte querellante que nin-
guna referencia realizaron a la normativa sa-
nitaria del Perd para fundamentar su
peticion de detencidn, resulta que dicho
argumento es altamente cuestionable”, con-
signo el escrito.

“En sintesis, se ordend la detencion judi-
cial del sefior Coeymans en base a funda-
mentos errados tanto en los hechos como en
el Derecho, debido a su inasistencia a una
audiencia de formalizacidn que no se rea-
lizé y se reprogramo no por la inasistencia
del sefior Coeymans, por lo cual la resolu-
cion resulta ilegal al existir fundamento
plausible de lainasistencia de mirepresen-
tado, no reuniéndose los presupuestos re-
queridos porla ley enel articulo 127 del CPP
(Codigo Procesal Penal)”, concluyd. @



