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De “Anótate en la lista” a reformar el SAE 

delas familias que solicitan vacantes en cole- 
gios públicos o particulares subvencionados, 

Complementa asíal Sistema de Admisión Escolar (SAE) vigente 
desde la segunda administración Bachelet. La compleja situa- 
ción de denuncias sobre mal funcionamiento de “Anótate, 
—unservicio financiado por el Ministerio de Educación y admi- 
nistrado por una empresa privada, que además entrega a los 
colegios servicios adicionales pagados— impone una reflexión. 

Desde luego, es inaceptable que, a más de un mes del in 
cio delañoescolar, aúnexistan cerca de mil jóvenes y niños que 
no tienen colegios asignados debido a las falencias del sistema. 
Si bien ello es de responsabili- 
dad del ministerio, los antece- 
dentes conocidos durantela úl- 
tima semana apuntan a un de- 
ficiente diseño y funciona- 
miento de “Anótate enla lista”, 
plataforma implementada por 
la empresa TetherEd. De comprobarse las falencias, el Estado 
deberá aplicar las sanciones correspondientes. En este tipo de 
situaciones, el privado debe internalizar los costos sociales im- 
puestos a las familias producto de una eventual mala gestión. 

Lo anterior también obliga a reparar en la responsabilidad 
delas autoridades. Las contradictorias declaraciones del mini 
tro de Educación y de la ministra secretaria general de Gobier- 
no, respecto de que “la capacidad de pago de las familias” pu- 
diese haber permitido “saltarse la fila” en el sistema de admi 
sión, podrían interpretarse como expresión de sospechas den- 
tro del mismo Ejecutivo respecto del impacto tanto de 
“Anótate en lista” como de los servicios premium (pagados) de 
la empresa en cuestión. En su posterior rectificación, la minis- 
tra defendió la transparencia del servicio gratuito, pero, en ri- 
gor, nada dijo sobre el eventual impacto del premiton. En prin- 
«ipio, la lógica indicaría que cualquier servicio pagado tiene 
como finalidad dar una ventaja a quien efectúa el desembolso 
respectivo. Por cierto, sil pago lo realiza un colegio, la ventaja 
terminaría de todos modos favoreciendo a sus apoderados en 
desmedro de otros. En tanto, la empresa descarta cualquier ar- 
bitrariedad en este ámbito. Aún así, la duda inicial de la vocera 
debería ser suficiente para que instancias como la Cámara de 
Diputados buscaran profundizar en los factores causantes de 
los problemas asociados al sistema de admisión. 

Por otra parte y aun cuando se descartara cualquier irre- 
gularidad en ese ámbito, el hecho de que, aduciendo razones 

FA nótate en la lista” es una herramienta tecno- 
lógica que busca organizar la lista de espera 

  

      

El caso plantea una suma de interrogantes y 

suspicacias que las débiles explicaciones 

entregadas no logran despejar. 

   de tiempo, el contrato respectivo haya sido asignado sin lici- 
tación a una firma cuyos responsables habían participado 
años atrás en el diseño del SAE, plantea inevitables suspica- 
cias que exigen ser despejadas. Más aún sorprende que, en 
una administración especialmente sensible —al menos en el 
discurso —al tema de los conflictos de interés, no haya causa- 
do ningún ruido el hecho de que esa empresa ofrezca servi- 
cios complementarios pagados a los mismos colegios que uti- 
lizan el “Anótate...”. ¿No le otorga eso una posición privile- 
giada? ¿Qué dirían al respecto, por ejemplo, las autoridades 
de libre competencia? 

Una arista vinculada es el posible acceso de privados a in- 
formaciónsensible recolectada y organizada por el Estado, y su 

eventual uso para el desarrollo 
de negocios. Este problema no 
solo afecta al sector educación, 
pero aquí el riesgo parece ha- 
ber quedado de manifiesto. 
Frente a la descripción de los 
servicios de la empresa en la 

página de InfoLobby, tales dudasno pueden sera priori descar- 
tadas, Esto es central, toda vez que las debilidades del aparato 
público enel manejo de información sensible pueden ser apro- 
vechadas por privados para captar datos que les brinden ven- 
tajas en distintos sectores. Es una materia que la Contraloría 
podría contribuir a clarificar. 

Ahora bien, más allá de las responsabilidads que pue- 
den surgir de este caso, ha quedado nuevamente en eviden- 
cia la necesidad de reformas al sistema de admisión escolar. 
Los errores conceptuales que caracterizaron su desarrollo e 
implementación se han traducido en problemas que se aca- 
rrean por años y deben abordarse. Ideas como la de permitir 
que los establecimientos, o al menos los particulares subven- 
cionados, puedan optar voluntariamente por dejar el sistema 
centralizado deben ser analizadas. En otro ámbito, corres- 
ponde sin duda revisar la cuestionable decisión de haber res- 
tringido el desarrollo de nuevos proyectos educativos que 
compitan con la educación pública. Esta restricción, sumada 
a los problemas que ha mostrado el SAE han reducido las 
oportunidades delas familias para acceder a mejores alterna- 
tivas en educación. La resultante frustración puede explicar 
las constantes críticas al sistema por parte de apoderados y 
sostenedores. Así, no sorprende que existan incentivos para 
intentar “saltarse la fila” frente a los problemas de gestión, ya 
sean públicos o privados, que caracterizan el proceso de ma- 
trícula en la educación escolar en Chile. 

  

Inversiones chinas en Chile 
a situación de Huachipato y las medidas para com- 
pensar un posible caso de dumping en el mercado lo- 
cal por parte de productores chinos, han abierto una 
discusión sobre la necesidad ono de proteger alaem- 

presa nacional de la competencia extema. Pero este debate se 
ha extendido hacia una discusión más amplia, en torno a la 
conveniencia o no de adoptar medidas comerciales que pue- 
dan eventualmente afectar intereses de China o que finalmen- 
te repercutan sobre productores chilenos de sectores distintos 
de aquel directamente involucrado en el problema. Subyace a 
esta preocupación la posibili- 
dad de que la potencia asiática, 
transformada en un intenso 

socio comercial y de inversio- 
nes en Chile, pueda aplicar 
sanciones al país en otros pro- 
ductos. 

Como mostró en detalle 
una reciente publicación de 
“El Mercurio”, las inversiones 
chinas en Chile han aumenta- 
do de manera significativa en los últimos años, no solo en tér- 
minos de valor, sino también en el alcance de lossectoresinvo- 
lucrados. A las tradicionales inversiones en minería y energía, 
se han sumado nuevas, de magnitud cuantiosa, en infraes- 
tructura y en el sector agroindustrial, entre otros. Estas inver- 
siones incluyen significativos montos dirigidos hacia sectores 
regulados —como la distribución eléctrica—, así como tam- 
bién a áreas de importante acción estatal, como toda la activi- 
dad ligada al litio. 

La presencia masiva de inversiones chinas en Chile re- 

  

Su presencia masiva representa, sin duda, 

una oportunidad para atraer capital y 

tecnología. Si embargo, no está exenta de 

riesgos cuando el origen de gran parte de esas 

inversiones es el mismo Estado chino. 

presenta, sin duda, una oportunidad para atraer capital y 
tecnología extranjera. Sin embargo, no está exenta de ries- 
gos cuando el origen de gran parte de esas inversiones es el 
mismo Estado chino. La fuerza de este inversionista en di- 
versos sectores de la actividad nacional no solo representa 
un desafío en términos de la dependencia de capitalesexter- 
nos en áreas que pudieran considerarse estratégicas, sino 
que expone al país a un reto importante respecto de un ne- 
cesario trato justo y técnico hacia los inversionistas extran- 
jeros que participan en nuestra economía. 

Lasola posibilidad de que 
la decisión sobre protección a 
Huachipato quede supeditada 
ala calibración de una posible 
respuesta china en otros ámbi- 
tos de la relación económica 
—ya sea en sus importaciones 
de productos chilenos o en 
materias de inversión—, sería 
delamayor gravedad. Esto ha- 
bla de las dificultades de lidiar 

con una contraparte estatal del tamaño e influencia de China. 
Es por ello que, no sin dificultades, muchos países han 

buscado resguardar, por la vía de oficinas técnicas e indepen- 
dientes, la excesiva dependencia respecto de algunos inversio- 
nistas extranjeros, evitando así que consideraciones de este ti- 
po puedan dominar el quehacer de la política pública. En este 
sentido, es desde ya fundamental fortalecer aquella sana doc- 
trina, según la cual la institucionalidad doméstica debe eva- 
luar en su propio mérito las decisiones de política comercial 
que involucren a inversionistas extranjeros. 

COLUMNA DE OPINIÓN 
  

  

  

Consecuencias no previstas 
Entre 1960 y 

1980, jóvenes ta= 
lentososabandona- 
ban el Reino Uni- 
do. La tasa margi- 
nal del impuesto a 
la renta había al- 
canzado un incref- 
ble 95 por ciento. 
De allí “Taxman”, Por 
la canción de Geor- — David Gallagher | 
ge Harrison, en que 
el recaudador canta “uno para usted, 
diecinueve para mí”. ¿Esquilmar asía 
los “ricos” alegraba a alguien? ¿A los 
pobres? Para nada. Los trabajadores 
vivían en huelga. El país estaba estan- 
cado y el descontento social 
era terrible, 

Con losbuenos gobiernos 
de Thatcher (1979-1990) y 
Blair (1997-2007), la situación 
se fue revirtiendo. Los im- 
puestos se normalizaron. Los 
jóvenes volvieron. También 
llegaron muchos extranjeros 
ricos y talentosos. Londres se fue con- 
virtiendo no solo en la capital de Euro- 
pa. Llegó a parecer capital del mundo. 
Sobrepasó a Nueva York como centro 
financiero. Vastos sectores de la ciu- 
dad, que habían sido pobres y peligro- 
sos, fueron renovados y embellecidos. 
Se fue creando una inigualable indus: 
tria deservicios para un público culto y 
afluente. Florecieron como nunca los 
teatros, la ópera, los conciertos, incluso 
los restaurantes, en que se empezó a 
comer bien. Ya no era tan aplicable la 
frase de Jacques Chirac, cuando dijo de 
los británicos que “no se puede confiar 
en gente que cocina tan mal”. 

Desde luego, los valiosos extran- 

  

  

  

   

jeros no llegaban solo para ir a la ópe- 
ra. Lo hacían por la gran profusión de 
empleos de calidad que la ciudad ofre- 
cía, y porque el fisco británico gravaba 
las rentas que percibían o gastaban en 
el Reino Unido, pero no las que prove- 
nían de ahorros en el exterior acumu- 
lados antes de llegar, porque si bien se 
habían vuelto residentes, eran consi 
derados “domiciliados” en su país de 
origen —era el régimen que se llamó 
el del “non dom”. 

¿Ahora, qué pasa? Para los fanáti- 
cos de Londres y del Reino Unido, al- 
gomuy triste. Malas políticas públicas 
en que solo se miden las consecuen- 
cias que se creen positivas, sin ver o 

El efecto de todo esto en la magnífica ciudad 

de Londres y en todo el resto del país no puede 

no ser desgarrador. El resultado de políticas 
puramente performativas. 

   sin querer ver las negativas. Pol 
que arriesgan volver a ese pasado ári 
do de 1960-80. Entre ellas, la de elimi- 
nar el régimen “non dom”. 

El Brexit ya había producido mu- 
cho daño. Los que lo apoyaban decían 
que iba a liberar al Reino Unido de las 
pesadas regulaciones impuestas por 
Bruselas; que iba a permitir que el país 
se volviera auténticamente “global”. 
Nada de eso ocurrió. Se sabía que, con 
Brexit, Londres iba a perder terreno 
como centro financiero, por la canti- 
dad de transacciones que la Unión Eu- 
ropea solo permite si se hacen dentro 
de ella. Pero eso se iba a compensar 
con creces con desregulación. Bueno, 

esa desregulación no se hizo. Por otro 
lado, vastas cantidades de jóvenes eu- 
ropeos talentosos se tuvieron que ir. 

Es encima de eso que viene la deci- 
sión electorera reciente de eliminar el 
régimen “non-dom”. Los extranjeros 
que viven en Londres van a tener que 
Pagar impuestos sobre todas sus ren- 
tas, vengan de donde vengan. Es incref- 
ble que el gobierno crea que esta gente 
seva a quedar pagando pasivamente lo 
queles pidan. Son unos 68 mil. Muchos 
yase están yendo y casi todos los demás 
se irán. Con nefastos efectos en todos 
los servicios que ofrece la ciudad, para 
qué hablar del mercado inmobiliario. 
Estos extranjeros no solo gastan mucho 

dinero consumiendo enel Rei- 
no Unido. Son grandes filán- 
tropos. Su ida la van a sufrir 
museos, teatros, universida- 
des y hospitales que tienen 
edificios enteros que estos han 
financiado. 

Hay más. El gobierno, que 
con Brexit prometía un país ca- 

da vez más “global”, ha propinado un 
duro golpea los estudiantes extranjeros 
y a las universidades que dependen de 
ellos (pagan más del doble que losbritá- 
nicos). Les han prohibido llegar a estu- 
dar con sus familias. 

Elefecto de todo esto en la magní- 
fica ciudad de Londres y en todo el 
resto del país no puede no ser desga- 
rrador. El resultado de políticas pura- 
mente performativas. Ojalá nuestro 
gobierno, hasta ahora poco alerta a los 
efectos negativos no deseados de sus 
políticas y de su retórica, aprenda algo 
de estos errores. 
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Paro de la CUT 
En febrero de este año, la Cen- 

tral Unitaria de Trabajadores 
(CUT) se reunía con el Presidente 
Boric y la ministra Jeannette Jara. Y 
aunque en la reunión se habló de 
políticas para incentivar y fortale- 
cerelempleo de calidad, ellonoim- 
pidió que a la salida del encuentro 
los dirigentes sindicales ratificaran 
la decisión de convocar a un paro 
nacional. La movilización está pro- 
gramada para hoy y, si bien declara 
como su objetivo presionar por las 
reformas incluidas en el programa 
de gobierno y cuestionar la actitud 
dela derecha frente a ellas, subyace 
a este llamado una evidente crítica 
al propio Ejecutivo. 

Así, esta mis 
ma semana, el 
presidente de la 
Central ha insis- 
tido en cuestio- 
m 
xión del Gobier- 
no con el mundo social”. La propia 
organización hizo público un “M: 
nifiesto social de cara al paro na 
nal”. El lema central de este es el de 
“una mayoría social que quiebre el 
empate político y el bloqueo em- 
presarial”. Y abúndando en esos 
conceptos, el texto denuncia que “la 
derecha y los grupos empresariales 
se empeñan en la profundización 
de la crisis política, social y econó- 
mica, con el objetivo de entrampar 
el proceso de reformas que Chile 
demanda y necesita”. En ese diag- 
nóstico, sin embargo, también sein- 
siste en cuestionar al Ejecutivo, “un 
Gobierno que cede permanente- 
mente hasta desdibujar el progra- 
ma que lo llevó a La Moneda”. 

Aunque el actual presidente de 
laCUTesmilitante PS, resulta noto- 
ria la concordancia entre el discurso 
de la organización, la convocatoria 
de hoy y las recientes palabras del 
senador Daniel Núñez (PC), plan- 
teando la necesidad de ejercer pre- 
sión social ante la falta de mayorías 

  

      

DÍA A DÍA 

Es un problema para La 

Moneda y un probable 

la “descone- | Miticipo de más tensiones. 

del oficialismo en el Congreso. No 
parece casual tampoco que “El 
glo”, el diario del Partido Comunis- 
ta, lleve meses otorgando entusiasta 
cobertura a este llamado y entrevi 
tando al secretario general dela cen- 
tral, militante PC. En los hechos, se 
trata de otra expresión de aquella 
consigna que ha levantado desde 
hace años el partido, que apunta a 
mantener “un pie en la calle y otro 
en La Moneda”. En este caso, contra 
toda evidencia, se pretende asumir 
que un grupo de dirigentes de dis- 
tintas organizaciones conformarían 
una verdadera “mayoría social”, 
cual si la actual conformación del 
Poder Legislativo no fue 

expres 
voluntad ciuda- 
dana expresada 
en el sufragio. 

Subyace a tal 
pretensión un 
conveniente 

cuestionamiento a la democracia 
representativa cuando los resulta- 
dos de esta no favorecen las propias 
posiciones. Pero además, y aunque 
se insiste en que la movilización 
pretende impulsar las reformas de 
esta administración, ella supone 
una dura crítica al Gobierno, al que 
supuestamente la mayoría de esos 
dirigentes apoya. El asunto es pro- 
blemático para La Moneda, pues, si 
bien la cercanía con los movimien- 
tos sociales fue uno de los elemen- 
tos en que basó su campaña el Pre- 
sidente Boric, el sentido de realismo 
le impone fuertes límites que mani- 
festaciones como la de hoy buscan 
cuestionar. Desde esa perspectiva, 
este paro es un problema —y no un 
apoyo— para La Moneda, y un pro- 
bable anticipo de nuevas tensiones 
con el Ejecutivo por los próximos 
dos años. Con todo, el manifiesto 
que fundamenta la convocatoria, 
con su discurso antiinstitucional, es 

también una preocupante alerta pa- 
ra todo el mundo político. 

    

       

  

  

  

  

Los antepasados de internet 
Antes de que xisiea internet hubo muchos 

esfuerzos, algunos ingeniosos, de conservar el 
conocimiento universal de la humanidad. Las 
enciclopedias, por ejemplo, empezando por la 
monumental enciclopedia china que se anticipó 
alas europeas en cien- 
tos de años, luego los 
esfuerzos de Harris y 
Chambers, este último 
¿on su monumental Ci 
lapedia, initada y en 
algunos aspectos supe- 
rada por la Gran Enoi- 
lopedia de Diderot y 
D'Alembert De esta se 
dice que condensó lo 
mejor y lo peor de la 
Ilustración y sería uno 
delos determinantes le 
la Revolución Francesa 
de 1/89, También la venerable Encyclopedia 
Britannica, que pronto pasó aser un producto 
estadounidense y se convirtió en obligada fuen- 
te de consulta para todo el mundo. 

También debe recordarse, señala Critilo, 
el esfuerzo de acumular en tarjetas todo el 
conocimiento, en esa empresa increfble que 

  

fue el Munclaneum belga del señor Otlet, 
que hasta despertó el interés delos jerarcas 
nazis cuando invadieron Bélgica. Y no debe 
olvidarse que han existido y existen "muse- 
os” que suelen ilustrar con imágenes y con 

objetos más que con 
palabras. Hoy están 
afectados por la ola 
de anticolonialismo y 
“recuperaciones” de 
objetos que las poten- 
dias imperiales del si 
alo XIX quitaron alas 
colonias y exhibieron 
en sus metrópolis 

Moraleja: desde los 
sumarios y babilonios, 
con la invención de la 
escritura y la preser- 
vación del conoci- 

miento, una esperanza de la humanidad, que 
quizá se cumpla, es tener conocimiento eter- 
no y universal al alcance de todos. Internet y 
las herramientas de inteligencia rtifiial son 
solamente un estadio más en esta historia. 
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